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БОЕВАЯ
ОРГАНИЗАЦИЯ

Посвящается100-летиюПерво�оСовета
´—Ó‚ÂÚ –‡·Ó˜Ëı ƒÂÔÛÚ‡ÚÓ‚ ÌÂ �‡·Ó-
˜ËÈ Ô‡�Î‡ÏÂÌÚ Ë ÌÂ Ó�„‡Ì Ô�ÓÎÂÚ‡�ÒÍÓ-
„Ó Ò‡ÏÓÛÔ�‡‚ÎÂÌËˇ, ‚ÓÓ·˘Â ÌÂ Ó�„‡Ì Ò‡-
ÏÓÛÔ�‡‚ÎÂÌËˇ, ‡ ·ÓÂ‚‡ˇ Ó�„‡ÌËÁ‡ˆËˇ
‰Îˇ ‰ÓÒÚËÊÂÌËˇ ÓÔ�Â‰ÂÎÂÌÌ˚ı ˆÂÎÂÈª.
¬.†».†ÀÂÌËÌ (œ——, Ú. 12, ÒÚ�. 129)¬.†».†ÀÂÌËÌ (œ——, Ú. 12, ÒÚ�. 129)¬.†».†ÀÂÌËÌ (œ——, Ú. 12, ÒÚ�. 129)¬.†».†ÀÂÌËÌ (œ——, Ú. 12, ÒÚ�. 129)

Вмаеэто�о,2005�одаисполнилось100летсодняобразованиявИва-
ново-Вознесенс!еПерво�оСоветаРабочихДеп&татов.
Казалосьбы,историяСоветовиих!лассоваяприродадетальноиз&чены

иможнобылобыо�раничитьсяпарадно-праздничнойстатьёй.Аннет.Раз-
нобой в понимании с&ти Советов (читай— Советс!ой власти) се�одня
чрезвычайновели!.Реальноежесоветс!ое(рабочее)движениевнастоя-
щее время столь незначительно, !а! и внимание ! е�о ор�анизации со
стороныразныхотрядов !омм&нистов,чтомысочлипервостепеннойне-
обходимостьюещеразразобратьсявс&тивопроса.

Кточтопонимает?
Се�одня подСоветами !то-то понимает просто название ор�анов �ос&-

дарственнойвластипосвоейпамяти(чаще—в60-80-е��.XXве!а).Где-то
исе�однясохранилисьназвания (неД&мы иЗа!Сы, аСоветы, например,
Владимир,Вол�о�рад,Орел).Поэтом&товарищид&мают,что&нихвре�ио-
несохранилисьСоветы.Кто-тосчитает!онцомСоветс!ойвластирасстре-
лянныйЕльцинымв1993�.ВерховныйСовет,хотянадним&же!олыхался
власовс!ий три!олор. И на!онец, есть вполне известные и респе!табель-
ныелевыеоппозиционеры,!оторыеставятпро�раммнойцелью«…движение
�парламентс�ойресп�бли�есоветс�о�отипа».Набор,!а!видим,налюбой
в!&сиразнообразн&юполитичес!&юориентацию.
Чтобыразобратьсявс&типроблемы,мыпредла�аем-вместесчитате-

В.А. ТЮЛЬКИН,

Первый секретарь ЦК РКРП-РПК

                                 ПОЛИТИКА                       .
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лем- сначаласжаторассмотретьтеориювопроса,азатемвспомнитьис-
ториюПерво�оСовета,дабы«приложить�арт��доро�е»ипра!ти!ойопре-
делить истин&.

Теориявопроса
Советыслед&етпризнатьнаиболее&стойчивойизвсехизвестныхистории

формреализацииди!тат&рыпролетариата.Нетоль!опотом&,чтоонипрос&-
ществовалидольшевсехдр&�их,ноипотом&,чтозаихплечаминаиболее
значимыеисторичес!иесвершения,та!ие,!а!О!тябрьс!аяреволюция,пост-
роениеСССР,победанадфашизмомидр.
Имеютсявполнеопределенныетеоретичес!иепринципыпостроенияСо-

ветов, хотяпри этомизвестно, чтоСоветы - не выд&м!а, неизобретение
большеви!ов.Советы—этоформаор�анизации,найденнаясамимрабочим
!лассомвходеострейших!лассовыхсхвато!началаXXве!а.Именноэтим
иобъясняетсяихбоеваяс&ть.
Данныйвопростеории!а!-томалозамечают,соответственно,неиз&ча-

ютинеприменяютнапра!ти!енинашироссийс!иелевые,ни(темболее)
зар&бежные!омм&нисты.Анапрасно,та!!а!Советынетоль!оформади!-
тат&рыпролетариата,ноиболеето�о—формаборьбыза &становление,
завоеваниеэтойпролетарс!ойди!тат&ры.
Мно�ие же товарищи, наши и зар&бежные, правильно понимают па�&б-

ностьотходавпра!ти!есоциалистичес!о�остроительстваСССРоттеории
на&чно�о!омм&низма:от!азотпринципади!тат&рыпролетариата,&ходот
понимания �ос&дарства !а! с&�&бо !лассово�о инстит&та в сторон& не!ой
общенародной!онстр&!цииит.д.Одна!обезпониманиямеханизмовпра!-
тичес!ойреализациипринципов,безиз&ченияипризнанияпринциповпост-
роенияСоветов&нихпол&чаетсяне!ийтеоретичес!ийт&пи!.Выходит,что
по!а&р&лявласти(илипартии)находится�ерой(&мный,порядочный,храб-
рый�енсе!),всеидетнормально.А!а!&мерэтотипришел(сл&чаетсята-
!ое)нетот,не&дачный(для!о�о-то—Хр&щев,длядр&�их—Брежневили
Горбачев), то делоидет &жепо зна!омом&п&тиразвала, т.е. начинается
перестрой!а.
Встаетвопрос:�де�арантиянеповторенияперерождения?

ТезисыСоветс+ойвласти
К основным принципам построения Советов, выделенным в пра!ти!е

борьбы рабоче�о !ласса и сформ&лированным Лениным при разработ!е
Второйпро�раммыРКП(б),относятсяслед&ющие.
Первое.Основнойизбирательнойединицей(о+р3�ом)Советовявляется

+олле+тивфабри+и,завода,+олхоза,+азачьейстаницы,воинс+ойчастии
т.д.Тоестьтаобщностьлюдей,+отораяобъединенаобщимделом(при
этомвозможныне+оторые3резанияизбирательныхправсвер�н3тых+лас-
совиихсоюзни+ов).

                                 ПОЛИТИКА                       .
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Здесьчрезвычайноважнопонять,чтота!аясистемаопираетсянаобъе+-
тивн3юор�анизованностьтр3дящихсявпроцессепроизводства.Именноэто
преим&ществолюдейтр&да(ор�анизованность)предла�аетсядатьимвоз-
можностьиспользоватьв�ос&дарственномстроительстве(здесьлюдил&ч-
шезнаютдр&�др&�а,имле�чеобс&дитьвопросы,прощепринимать!олле!-
тивныерешения).
Второе.Изперво�опринципавыте+аетпонятнаяле�!остьидост&пность

процед&рыотзывадеп3татоввсл3чаенеоправданиядоверияисоответств3-
ющаязаменавходежизненно�опроцесса,недожидаясь+а+их-товыбор-
ных+ампаний.
Третье.Ка+3жеотмечалосьвэпи�рафе-полныйот!азотпарламента-

ризма(т.е.�оворильни)исовмещениеводномор�анеза+онодательныхи
исполнительныхф3н+ций(самипринялирешение—самиор�аниз3ютис-
полнение).
Четвертое.Постепенноепо�оловноеоб3чениеипривлечениетр&дящихся

!&правлению�ос&дарством.
Именно здесьнаблюдался инаблюдаетсяма!симальныйвал различных

домысловиот!ровенно�овранья.Вспомнимпрознаменит�юленинс!&ю!&-
хар!&.Межд&тем!а!ВладимирИльич,б&д&чиотличным&правленцем,пи-
салб&!вальнослед&ющее:«Мыне�тописты.Мызнаем,чтолюбойчернора-
бочийилюбая��хар�анеспособнысейчасжевст�питьв�правление�ос�-
дарством.Вэтоммысо�ласныис�адетами,иБереш�овс�ой,исЦеретели.
Номыотличаемсяотэтих�раждантем,чтотреб�емнемедленно�оразрыва
с тем предрасс�д�ом, б�дто �правлять �ос�дарством, нести б�дничн�ю,
ежедневн�юработ��правлениявсостояниитоль�обо�атыеилиизбо�атых
семейвзятыечиновни�и.Мытреб�ем,чтобыоб�чениедел��ос�дарственно-
�о�правлениявелосьсознательнымирабочимиисолдатамиичтобыначато
онобылонемедленно,т.е. � об�чениюэтом�немедленноначалипривле-
�атьвсехтр�дящихся,всюбеднот�»(ПСС,т.34,стр.315).
Вэтомленинс!омвыс!азыванииосновн&юна�р&з!&несетименнотребо-

ваниеот!азаотиллюзий,б&дто &правлять �ос&дарствоммо�&т толь!оис-
!лючительно высо!ооплачиваемые чиновни!и, ли!видация это�о ис!лючи-
тельно�оправаэлиты&правлятьжизньюнародаистраны.
Пятое.Дабыреализовыватьпредыд3щийтезис,вводилисьназначениеи

отчетностьчиновни+овиисполнительныхлицпередСоветами,3становле-
ниепартма+сим3ма-о�раничениезарплатыр3+оводителей-членовпартии
идр.заработнойплатой+валифицированныхрабочих.(Сдр��имипринци-
памиможноозна�омитьсявленинс�ойработе«Черновойнабросо�прое�та
про�раммы»(�лава«ДесятьтезисовоСоветс�ойвласти»)(ПСС,т.36,стр.
71-73)ивдр��ихработах.)
Теперь, воор&жившись не!оторыми азами теории, разработанной &же

после1905�ода,вернемся!историирожденияПерво�оСовета,из!оторой
восновныхчертахэтивыводыибылисделаны.
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Предпосыл+ивсеобщейстач+и
Событияянваря1905�ода,!роваваярасправасрабочимивПетерб&р�е

посл&жилиначаломпервойр&сс!ойреволюции.Кэтом&временибез&езд-
ный �ородИваново-Вознесенс! (Ш&йс!о�о &езда Владимирс!ой �&бернии)
был&жеизвестнымпромышленнымцентромиобладалдостаточнымопы-
томборьбырабоче�о!ласса.
Десят!итысячрабочихработалипо11,5—16часоввс&т!ипризаработ-

!ахот7до20р&блейвмесяц.Приэтомплатаза!омнат& составлялане
менее5р&блей,та!чтожитьприходилосьс!&ченно,понес!оль!&семей,а
то и десят!ов челове! в одном помещении. Отношения на производстве
отмечалисьхамс!имобращениемсостороныадминистрации,хозяев,ши-
ро!оиспольз&емойсистемойштрафовиарестантс!их!омнат,тяжелейши-
ми&словиямитр&даибеспросветнойжизньювнепроизводства.
Достаточно с!азать, что в самомИваново при 54тыс. работающих не

былониодно�о!нижно�ома�азина,ниоднойнароднойбиблиоте!и,еже�од-
нопоряд!а500детейнепринималисьвш!олыиз-заотс&тствиясвободных
мест(ещебольшеечислонемо�лоидти&читьсяпопричинебедности,не-
обходимостиприст&пать!работевсемьеилинафабри!е).Зато�лавным
развлечениемрабочих,ор�анизованнымб&рж&азией,былиболее200!аба-
!овипитейныхдворов.
К1905�од&ивановс!иерабочие&жеимелинетоль!оопытборьбы,нои

!реп!&ю ор�анизацию революционных социал-демо!ратов под р&!овод-
ствомбольшеви!ов.ВСеверномсоюзеРСДРП(б),подчьевлияниепопада-
лиЯрославс!ая,Костромс!ая,Владимирс!ая�&бернии,работалита!иеиз-
вестныереволюционеры, !а!Ф.Самойлов,М.Фр&нзе,Н.Ба&ман,М.Ба�а-
ев,О.Варенцоваидр.Численностьор�анизациитоль!оИвановс!о�оцент-
радости�алапочтипятисота!тивных,хорошоор�анизованных(восновном
—попроизводств&)профессиональныхреволюционеров.Интереснойосо-
бенностьюИвановс!ойор�анизации,!отор&юотметилМ.Фр&нзе,былото,
что,вотличиеотстоличныхор�анизаций,нар&!оводящихпартийныхпостах
здесьнаходились�лавнымобразомрабочие. (Фр&нзеписал:«Б�д�чи зна-
�омдосихпорсжизньюисоставомпетро�радс�ойимос�овс�ойор�аниза-
ций,яненаблюдалтамта�о�оявления.Правда,итамвыделялисьизрабо-
чейсредымассапередовыхиоченьа�тивныхиталантливыхработни�ов,но
они �а�-то растворялисьи ст�шевывалисьнаряд� смно�очисленными ра-
ботни�ами,выделеннымивэтихцентрахинтелли�енцией»1 .)
Именнобольшеви!ипомо�лисформ&лироватьивыдвин&ть16требований

!хозяевамфабри!,вт.ч.8-часовойрабочийдень,повышениезарплатына
60процентов,отменаштрафовиобыс!ов,введениедетс!ихяслейивреме-
ниматерям для !ормления, образование !омиссий по тр&довым спорам,

1.  XXV лет РКП(б). Сборник воспоминаний Иваново-Вознесенских
подпольщиков. 1923 г
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&вольнениенаиболеехамс!исебявед&щихмастерови&правляющихит.д.
Надос!азать,чтоосновныеэ!ономичес!иетребованияоченьбыстробыли
дополненыполитичес!ими—свободысобраний,печатиираспространения
листово!,праваобъединениявпрофсоюзы,свободы&страиватьстач!и,а
через!а!ое-товремя-итребованиявыборов&чредительно�оСобранияи
отменысамодержавия.Поотзывамочевидцев,настроениев�ородеможно
былоохара!теризоватьсостоянием�ипяще�о�отла.

Часпробил
12мая1905�одабылообъявленорешениембольшевистс!ойор�аниза-

цииначаломстач!и.ТребованиябылиоформленыввидепризываСеверно-
�о !омитета ! всеобщей стач!е, адресованно�о рабочим Иваново-Возне-
сенс!а,в!оторомсодержалисьта!иеслова:«Нехватаетсилтерпетьболь-
ше!О�лянитесьнанаш�жизнь:доче�одовелинаснашихозяева!Ни�дене
виднопросветавнашейсобачьейжизни!Довольно!Часпробил!Нена�о�о
намнадеяться,�роме �а�насебя.Порапринятьсядобыватьсебел�чш�ю
жизнь!Бросайтеработать,присоединяйтесь�вашимзабастовавшимтова-
рищам.Выставляйте26(&жедополненных.-Авт.)требований,изданныхна-
шей�р�ппой.Присоединяйте�ним,�ромето�о,своиместные,частныетре-
бования!Собирайтесьдляобс�ждениявашихн�ждв�ородеиза�ородом».
13маябастовало&же32тысячирабочих.Проводилисьневиданныемас-

совыемитин�ивцентре�орода,&�ородс!ой&правы.Выработанныетребо-
ваниябыливр&ченыстаршем&фабричном&инспе!тор&.Ошарашенныета-
!им!оличествомнародапредставителивластизаявили,чтонемо�&траз-
�овариватьсраз&совсеми.Ито�даивановс!иерабочиеначалисвоизнаме-
нитыесобраниянал&�&&малень!ойреч&ш!иТал!а.
Былидоработанывыдвин&тыетребования,предъявленныефабри!антам.

Ихможнобылоразделитьнапять�р&пп:1)нормированиерабоче�овреме-
ни;2)заработнаяплата(миним&м—20р&блейвмесяц);3)взаимоотноше-
ниярабочихифабричнойадминистрации;4)санитарно-�и�иеничес!ие&с-
ловиятр&да;5)требованияобщеполитичес!о�охара!тера.
Однимизпервыхбыло!олле!тивноприняторешениеобобразованииде-

нежно�офондадляведенияборьбысхозяевамипредприятийивластями.
Носамоеосновноесобытиеза!лючалосьвтом,что,разбившисьнал&�&по
!р&ж!ам(аздесьбылидесят!итысячрабочих,и!аждый!р&жо!образовался
попроизводственном& призна!&, представляяфабри!&или !омбинат то�о
илиино�охозяина),в!аждом!р&ж!ерабочиеприст&пили!избраниюсвоих
представителей.Избраниепроходилоот!рытым�олосованием,пропорцио-
нальночисленностиработающихнатомилииномпредприятии.Каждая!ан-
дидат&ратщательноивсестороннеобс&ждалась.Говорясовременнымязы-
!ом, были альтернативы, отводы, !он!&ренция !андидатов и идей. Все�о
было избрано150 деп&татов, !оторых то�даназывали «Собрание деп&та-
тов».Позжесталиназывать:«Совет&полномоченныхвИваново-Вознесенс-
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!е», а затем— Совет РабочихДеп&татов. Из 150 рабочих деп&татов две
третисоставлялибольшеви!и.Былоизбрано17женщин.А15маявнеболь-
шомодноэтажномдомемещанс!ой&правысостоялосьпервое заседание
Перво�оИваново-Вознесенс!о�оСоветаРабочихДеп&татов.Наэтомзасе-
даниибылизбранПрезиди&мСовета,ата!жеор�анизованысе!ции:поох-
ране�орода,!отораяимеларабоч&юмилицию(рабочаямилиция&станав-
ливалапорядо!насход!ахидемонстрациях,недоп&с!алабезведомаСо-
ветаработ&напредприятиях);финансов&юсе!цию,взадачи!оторойвходи-
лоизыс!аниесредствио!азаниематериальнойпомощин&ждающимсяра-
бочимиихсемьям.Все�очерезфинансов&юсе!циюзавремястач!ипро-
шлоо!оло13тыс.р&блей.Порядо!выдачисредствбылта!ов:н&ждающие-
ся рабочие обращались непосредственно ! своем& деп&тат&, а тот после
из&ченияделапредставлялсведениявфинансов&юсе!цию.День�ивноси-
лисьавансомвобществопотребителей,аотт&дарабочиепол&чалипрод&!-
тыпоче!амфинансовойсе!ции.Намоло!одлядетейдо3-летне�овозрас-
тародителипол&чалидень�ами.Былиор�анизованы�р&ппытипо�рафс!о�о
обеспечения,потреб!ооперации,народно�ос&даидр.
Советзаявил�&бернатор&ифабри!антам,чтопри&словииневмешатель-

ствавходзабастов!ивойс!иполициион�арантир&етспо!ойствиев�оро-
де.Та!имобразом,Советсталпользоватьсяавторитетомнетоль!ов�оро-
де,ноизае�определами.Онбылвыбран!а!быдляпере�оворов,ноочень
быстроперешел!&правлениювсейжизньюиборьбой.В�ородепра!тичес-
!и&становиласьсит&ациядвоевластия.Позже,описываяэтипервыеопыты,
ВладимирИльичписал:«Этиор�анысоздавалисьис�лючительнореволюци-
оннымислояминаселения,онисоздавалисьвневся�ихза�оновинормвсе-
цело революционным п�тем, �а� прод��т самобытно�о народно�о творче-
ства,�а�проявлениесамодеятельностинарода,избавивше�осяилиизбав-
ляюще�осяотстарыхполицейс�ихп�т.Этобыли,на�онец,именноор�аны
власти, несмотряна всюих зачаточность, стихийность, неоформленность,
расплывчатостьвсоставеивф�н�ционировании.
Посвоем&социально-политичес!ом&хара!тер&,этобыла,взачат!е,ди!-

тат&рареволюционныхэлементовнарода…»(ПСС,т.12,стр.317).

Общиетребования
Надо отметить, что �осподафабри!анты, заводчи!и и �&бернатор, !а!

людивесьмане�л&пые,спервыхжеднейобразованияСоветапонялиопас-
ностьта!ойор�анизацииивнеслипредложениео�отовностинемедленно�о
началапере�оворов,нос&словием,что!аждыйзаводчи!б&детвестипере-
�оворысосвоимидеп&татами.Рабочиеже,наоборот,др&жнопридержива-
лисьформ&лы«всесовсеми»,понимая,что,раздробивихпочастям,обяза-
тельнозап&тают,обман&т, зап&�ают,под!&пят.
Совет &полномоченных, опираясь на всю рабоч&юмасс&, не доп&с!ал

дроблениясил и !реп!о держалр&!оводствов своихр&!ах. Он заставлял
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считатьсяссобойнетоль!офабри!антов,местн&юполицию,нои�&берна-
тора.Та!,�&бернаторЛеонтьевнеодно!ратновын&жденбылпроситьСовет
рабочих деп&татов разрешить поставить нес!оль!их челове! - рабочих в
типо�рафиюдляпечатанияобъявленийие�о,�&бернатора,распоряжений.
Обращались в Советыифабри!анты заразрешением проп&стить через

не!оторые техноло�ичес!ие процессы товары, !оторые были оставлены в
незавершенномпроизводствеи!оторыемо�липо�ибн&ть.Советразрешал,
еслисо�лашалисьпойтинаработ&самирабочие,нотоль!оста!им&сло-
вием,чтобызаработнаяплатапост&пилавстачечныйфонд.
О том смятении, !оторое вызвала стач!а среди !апиталистов, недв&с-

мысленноиот!ровенновыс!азалсявсвоемписьме!родственни!&фабри-
!антБ&рылин:«То,чтопроизошло,неподдаетсяописанию.Невиданная�ар-
тинасобытий…Ялишен��чера,сам�ипяч�чай,сфабри�ипоследне�осто-
рожасняли,самохраняюфабри��.Начальстворастерялось.Унашихнет
едино�омнения(здесьидалеевыделенонами.-Авт.).Моечестное�беж-
дение—надопос�орейидтинанебольшие�ст�п�ирабочимтребованиям.
Нам��рожают�олоссальные�быт�и…Мнеизвестноиздостоверныхисточ-
ни�ов,чтор��оводителизабастов�и—людиприезжие,собразованием,р�-
�оводятхлест�о.Ч�вств�етсяв�ородедвоевластие.Рабочиенехотятдо�о-
вариватьсянасвоихфабри�ах,выставляютобщиетребования».
Несмотря на то, что рядфабри!антов предла�али пойти на не!оторые

&ст&п!и,большинствовсеже,посовет&с�&бернатором,от!азались&дов-
летворитьтребованиябаст&ющих.Приэтомиспользовалисьта!иеот�овор-
!и, !а!, например: «продолжительность рабоче�о дня рассматривается в
обще�ос�дарственномпоряд�е».П&н!тыоминим&мезаработнойплаты,об
&ничтоженииштрафовиобыс!овбылиотвер�н&тыбезвся!ихмотивирово!,
а на требования об&стройства яслей хозяева отвечали, что «находим сие
�райнезатр�днительным».Нап&н!тыоб&ничтожениифабричнойполиции,
тюрем (!&т&зо!) при фабри!ах, о невмешательстве начальства и войс! в
деларабочих,ополитичес!ойсвободеиправеобъединятьсявсоюзы,об
&стройстверабочих!ассвзаимопомощи,фабри!антыотвечали:«Неподле-
житнашем�обс�ждению».
Интересно, что ! этом& момент& рабочие &же требовали &становления

празднования1Мая,начтохозяеваответили:«празднование1мая,ввид�
большо�очисла�наспраздни�ов,находимне�добным».

Университетборьбы
Далее власти ид&т на применение силовых методов с привлечением

присланныхизстолицыпехотныхбатальонови!азачьихсотен.Ид&таре-
сты,стол!новения.Рабочиеобращаютсяспетицией!министр&вн&трен-
них дел.При этомСоветнестроилни!а!ихиллюзий, ноэто обращение
разоблачало царс!ое правительство, !а! верно�о защитни!а интересов
помещи!ови!апиталистов.Длявсехстановилось ясным,чтоправитель-
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ствоНи!олаяКроваво�остоитненастороненарода.
Массово ор�анизованной политичес!ой борьбе рабочих под р&!овод-

ством большеви!ов анархиств&ющие элементы, поддерживаемые влас-
тями, пыталисьпротивопоставитьиндивид&альныйтеррор, э!спроприа-
ции,бандитс!ий!лич:«Грабь,бей,режь!»Начтобольшеви!иотвечали,
что,!онечно,ле�ченапастьнаотдельно�омел�о�олавочни�а,о�рабить
частн�ю�вартир�,чемвестиор�анизованн�ю�лассов�юборьб�совсем
�лассом�апиталистовипомещи�ов.Ле�ченапастьнаотдельно�оа�ента
царс�ойвласти,чемнапастьнацарс�оесамодержавиевцелом,ор�ани-
зоватьмассыдлясверженияцаризма.
Попыт!идис!редитироватьрабоч&юстач!&,изобразитьее!а!не!ий

«беспорядо!», !оторый надо ли!видировать с помощью воор&женной
силы,побольшом&счет&,провалились.Ф.Самойловпоэтом&повод&
писал:«В�ородевэтовремянаблюдалсяпорядо�,�а�о�оещенебыло
ни�о�дадозабастов�и.Невиднобылопьяных,ненаблюдалосьнидра�,
нис�андалов,ниазартныхи�р,�оторыеСоветтожевоспретил».Порас-
поряжениюСоветав�ородебылиза!рытывсевинныелав!и.
Пос!оль!&манифестациив�ородебылизатр&днены,рабочиесобира-

лисьза�ородом,&ре!иТал!а,ор�анизовавтам!реп!оспаянныйпроле-
тарс!ийла�ерьсосвоим&правлениемидисциплиной,занар&шение!о-
торой виновные подвер�ались стро�ой !аре: выставлению перед всей
массойнатриб&н&ивыяснениюсодеянно�опрост&п!а.Та!оена!азание
считалосьоченьс&ровым,илюди!а!о�нябоялисьп&блично�овы�овора
передмассой.
Ла�ерь&Тал!ипревратилсявсвоеобразныйрабочий&ниверситет,�дес

ранне�о&традопоздне�овечерапроходилиоб&чение,обс&ждения,работа
Советаие�осе!цийит.д.Былиичасыдос&�а,в!оторыерабочиепели,в
т.ч.революционныепесни.Воднойизлюбимых,подназванием«Зим&ш-
!а»,былита!иестроч!и:

Настолбевисит�орона,
Ни�олайII—ворона,
Председательвсехболванов—
Ни�олайIIРоманов.
ОтАлтаядоД�ная
Нет�л�пееНи�олая,
ПоРоссиисл�хпошел:
Ни�олайс�масошел.

С точ!и зрения поэзии, может быть, и нешедевр. Но зато слова чет!о
по!азывают,чтоверывбатюш!&-царя&рабочихнеосталось.
Вначалеиюняхозяеваобъявилило!а&ты.3июнясилами!аза!овипехо-

ты&строили!ровавоепобоищевла�еренаТал!е,послече�осопротивле-
ние перешло в прямое противостояние с использованием барри!ад,б&-
лыжни!ов (!а!ор&жияпролетариата);&старевше�оималочисленно�о, но
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всежеимеюще�осяор&жия—восновномревольверыдопотопнойсисте-
мы«Б&льдо�»;поджо�овфабри!,ата!же&садебидачфабри!антов.
Встретивта!оесопротивление, 11июня�&бернаторвновьразрешилсо-

брания на Тал!е. 13 июня фабри!анты пошли на предложение частичных
э!ономичес!их&ст&по!:10-процентноеповышение!зарплате,10-часовой
рабочийденьплюсеще!ое-чтопомелочи.
16июня�&бернатордоносилтоварищ&министравн&треннихдел:«Попо-

л�ченныммноюа�ент�рнымсведениям,а�итаторыир��оводителисходо�,
заневозможностью�держатьсолидарностьтолпыоднимиэ�ономичес�ими
требованиями, за последние два дня вновь принялись за политичес�ие и
антиправительственныеречи,по�австречающиесоч�вствиевмассезабас-
товщи�ов.Производствоарестова�итаторовяпризнаюневозможным,по�а
толпаб�детта�сплочена».
Изэтойзапис!ивидно,чтоснарастаниемстач!иросла!а!сплоченность

рабочих,та!иихполитизация.Массыпроходили&ниверситетборьбы.
Одна!осилыбаст&ющихбылинаисходе,и27июняСовет&полномо-

ченныхвыноситрешение:«Ввид�то�о,что47днейзабастов�иистощили
нашисилы…мырешилистать наработ� с тем, чтобы, под�репивсвои
силы,вновьначатьборьб�засвоиправа…»
Наразныхфабри!ахприст&пали!работевразныесро!и,пос!оль!&не!о-

торыефабри!антынехотелиидтидаженастольмизерныесо�ласованные
&ст&п!и.Официальнымднемо!ончаниястач!исчитается23июля. (Работа
возобновиласьнавсехфабри!ах,!ромефабри!Фо!ина,П.Дербенева,Ба-
!&линаиЯмановс!ихдв&хзаводов.)Дажеподаннымстарше�офабрично�о
инспе!тора Владимирс!ой �&бернии, все�о стач!а охватила 34 предприя-
тия,продолжалась72дня,иприняливней&частиетоль!овсамомобласт-
номцентре29068рабочих,вт.ч.11277женщини2482подрост!а.Все�оже
по всей �&бернии на разных этапах в стач!е приняли &частие свыше 70
тысячрабочих.
Длительнаятяжелаяборьбанепрошлабесследно.Оназа!алиларабочихи

под�отовилаих!б&д&щей,ещеболее&порнойборьбе.Ка!писалФ.Самой-
лов,«…ч�вствовалосьчто-тоновое,небывалое.Прежняяприниженностьиза-
битостьвовнешнемвидерабоче�о-массови�аисчезли.Особенноэтонаблю-
далосьвотношениирабочих�представителямфабричнойадминистрации…
Авторитет„царяибо�а“—&правляющих,дире!торов…сильнопошатн&л-

ся…Совершенно исчезло тр&сливоераболепство перед этими лицами—
отвешиваниеимпри!аждомпоявлениипоясныхпо!лонов,на!оторыепос-
ледниераньшедаженесчиталин&жнымотвечать».
Уро!и борьбы ивановс!их рабочих большеви!и &чли на !онференции

партийной ор�анизации, проведенной темже летом в Костроме. А в дни
Де!абрьс!о�овоор&женно�овосстаниявМос!вебоеваядр&жинате!стиль-
щи!овИваново-Вознесенс!а,Ш&и,Кохмыво�лавесМ.Фр&нзео!азывала
помощьмос!овс!имрабочим-&частвовалавбарри!адныхбоях.
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Советы-Перво�оСовета
ГоворяозначенииопытаПерво�оСоветаиСоветоввообщедлясе�одняш-

не�одняРоссии,преждевсе�он&жноисходитьизпечально�о,нодействи-
тельно�офа!та,что, восновном,сопротивлениесводитсяпо!а!&личным
массов!амивыдвижениямочередныхтребованийвадреспрезидентаипра-
вительства. Ор�анизованной !олле!тивной борьбы нафабри!ах, заводах,
иных предприятиях по!а мало (тем более, политичес!ой борьбы). Более
то�о,наиболееразветвленныепоотраслямире�ионам«шма!овс!ие»проф-
союзы(ФНПР)нетоль!осдерживаютэт&борьб&,ноиза!лючилиполитичес-
!ий!онтра!тспартиейвласти—«ЕдинойРоссией».Изполитичес!ихор�а-
низаций,считающихсебялевымии!омм&нистичес!ими,ор�анизациейра-
боче�оипрофсоюзно�одвиженийзанимаютсялишьдве-три.Вперв&юоче-
редь—РКРП-РПКи!лассовыйпрофсоюз«Защита».Их&спехипо!аможно
назвать с!ромными.
Из оппозиционных деп&татов Гос&дарственной д&мы, а их, не в пример

шестибольшеви!амцарс!ойД&мы,се�однявомно�оразбольше—47чле-
новфра!цииКПРФплюс40изфра!ции«Родина»,ор�анизациейрабоче�о
сопротивлениязанимаютсялишьдва-тридеп&тата.Если!то-тоипод!лю-
чается! этойтеме,то,в основном,на&ровнесоставленияписем,жалоб,
обращенийвс&дили!про!&рор&стребованиямисоблюденияза+онности.
Ор�анизациейсобственнойборьбы самихрабочих, самихширо!ихмасс
тр&дящихсясе�одняшняяд&мс!аяоппозициянезанимается.
Та!им образом,опыт Перво�оСовета долженподс!азывать, советовать

нам,!омм&нистамXXIве!а:
а)подход!решениювопроса:чтомыхотимпостроитьи
б)подход!решениювопроса:+а+этосделать.

Особоопасен
Здесьполезновспомнить,чтовнаиболееизвестномпримере!лассовых

боевновейшейисторииРоссии–выбор�с!омпротивостоянии,рабочиеЦел-
люлозно-б&мажно�о !омбинатане о�раничилисьпростым сопротивлением
хозяевам,требованиямизарплаты,сохранениярабочихместивыполнения
инвестиционныхобещанийпланаприватизации.
Работни!иКомбинатаперешливнаст&пление и взялинасебяф&н!цию

&правленияпроизводством.Онивы!ин&лиочередныхпретендентовнасоб-
ственностьЦБКзаворота,выбралисобственный&правляющийор�анво�ла-
весдире!тором,образовалинародноепредприятие,&чредителем!оторо�о
выст&пилапрофсоюзнаяор�анизация.
Рабочие зап&стили основн&ю б&ма�оделательн&юмашин&, !оторая сто-

яладоэто�оболеедв&хлет,с&мелиор�анизоватьфинансированиеоборот-
ных средств в счет б&д&щих поставо! прод&!ции, а та!же сбыт �отово�о
прод&!та.Кромеэто�о,возобновиларабот&заводс!аястоловая,нормали-
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зовалась работа !отельной, отапливающей посело! с символичес!им на-
званиемСоветс!ий.
Областные и �ос&дарственные власти, надо понимать, отлично видели

опасность та!ой ор�анизации тр&дящихся. Се�одня люди замахн&лись на
право&правлятьсвоимзаводом-завтразахотятсамиопределятьпорядо!
жизнисвое�опосел!а,�орода,страны.Зад&мываютсянадвозвращениемв
�ос&дарственн&юсобственностьзаводов,фабри!,эле!тростанций,топлив-
но-энер�етичес!о�о!омпле!са,транспортаит.д.Аэто&же,!ара&л,Совет-
с!аявласть возвращается!
Именнопоэтом&,зачрезвычайн&юопасностьпримеравласти,ихозяева

!омбината с та!ой жесто!остью расправились снародным предприятием.
Былипривлеченысилыотряда«Тайф&н»,специализир&юще�осяна!онвои-
ровании особо опасных за!люченных и подавлении волнений в тюрьмах.
ВпервыевновейшейисторииРоссииврабочихстрелялиздесь,наВыбор�-
с!омЦБК,13о!тября1999�ода.Стрелялипооча�амзарождающихсяСове-
тов,!а!наиболееопасно�одляб&рж&азно�острояпроцессасамоор�аниза-
цииборьбытр&дящихся.

Безборьбынетпобеды
ВсвоевремяВладимирИльич,работаянадвторойПро�раммойпартии,

теоретичес!и доп&с!ая возможность временных поражений и от!атов на-
зад,писал:«…нашапартиянеот�ажетсяотиспользованияиб�рж�азно�о
парламентаризма,еслиходборьбыотброситнасназад,наизвестноевре-
мя,�этой,превзойденнойтеперьнашеюреволюциейисторичес�ойст�пе-
ни.Нововся�омсл�чаеипривсехобстоятельствахпартияб�детбороться
заСоветс��юресп�бли��,�а�высшийподемо�ратизм�тип�ос�дарстваи
�а�форм�ди�тат�рыпролетариата,сверженияи�аэ�спл�ататоровиподав-
ленияихсопротивления»(ПСС,т.36,стр.58).
Безборьбыпобедынебывает.ЭтоосновнойопытСоветов-боевойор�а-

низации пролетариата.
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Э. ВАГЕНАС,

член ЦК Компартии Греции
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ПозицияКомпартииГреции
относительноЕвропейс�о�оСоюза

 Все�о нес!оль!омесяцев том& назад все про�рессивные люди нашей
планеты отметили 60-летие Антифашистс!ойПобеды, !оторая стала воз-
можнойбла�одарясамопожертвованиюмиллионов!омм&нистовиантифа-
шистоввовсейЕвропе.Ни!тонеимеетправавычер!н&тьизсвоейпамяти
этотДеньПобеды,дости�н&тыйбла�одаряо�ромнымжертвам,преждевсе-
�осоветс!о�онарода,бла�одаряпреим&ществ&советс!ойсоциально-поли-
тичес!ойсистемыир&!оводстваКПССво�лавесИ.В.Сталиным.
В нашей стране, в Греции, !оторая после 7-мимесяцев сопротивления

фашистс!има�рессорам (о!тябрь 1940–апрель1941) испытала тройн&ю
фашистс!&юо!!&пацию(Германии,Италии,Бол�арии),развилосьпоиници-
ативеКПГмощноеантифашистс!оедвижение.Оноосвободило&жевсере-
диневойныобширныерайоныГреции,�деначалоправитьнародноеправи-
тельство. Н&жно отметить, что в1944 �од&, перед самым освобождением
столицы,врядахпартизанс!ойармии(ЭЛАС)насчитывалось77535бойцов
иофицеров.Ещё50000составлялирезервэтойармииивтожевремясила
Антифашистс!о�оФронта(ЭАМ)дости�ала2млн.членов.Толь!овКПГза
времяантифашистс!ойвойнычислочленовпартиидости�ло412тысяч.
К сожалению, р&!оводство КПГ, хотя о!азалось способным р&!оводить

&спешноборьбойзавыживаниенародаиосвобождениестраныото!!&пан-
тов, не смо�лонаправить силыСопротивления насрывплановреа!циии
ан�ло-амери!анс!о�оимпериализма,та! !а!неоценилоправильноихна-
мерения.БорьбаКПГиАнтифашистс!о�оФронтазанезависим&юГрецию
не&венчалась&спехом.Ошибочнаястрате�ияКПГповопрос&овластипос-
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леиз�нанияо!!&пантов,отс&тствиеправильно�оориентираисоответств&-
ющей под�отов!и для отпора вторжения ан�лийс!о�о империализма пре-
допределилине&дач&.
Р&!оводствоКПГиАнтифашистс!о�оФронтапошлонаряднеоправдан-

ных со�лашательств и &ст&по! ан�личанам, та! !а! не обратило своевре-
менновниманиесо�ласномар!систс!импредставлениямназадач&нацио-
нально�оосвобождениясодновременнымрешениемвопросаовласти.
Данныймомент,!онечно,неявляетсяподходящимдляподробно�ообра-

щения!темсобытиям,ноисходяизэто�о«!рат!о�о»инеизбежно�оисто-
ричес!о�оэ!с!&рса,считаем,чтотемсамымещёразподчёр!иваетсязна-
чение,+отороеимеетналичиеипроведениеправильнойстрате�ичес+ой
линии+омм3нистичес+о�одвижения.Этотвопросимеетособовесомоезна-
чениедляпроведениястрате�ии+омм3нистичес+о�одвижения,та++а++а-
саетсяподхода+омм3нистов+явлениюсильно�омеж�ос3дарственно�о+а-
питалистичес+о�осоюза,Европейс+о�оСоюза(ЕС),ата+жеформсотр3д-
ничества+омм3нистовЕвропы.

А.ГрециявЕС
1. Последствия вст�пления в ЕС
Нашастрана&же24�одаявляетсячленомЕС,!оторыйраньшеназывался

Европейс!имЭ!ономичес!имСообществом (ЕЭС) и приобрела достаточ-
ныйсоответств&ющийопыт.Корот!охотелбысообщитьне!оторыеположе-
нияизэто�оопыта.
Главнымар�&ментомдлявст&пленияГрециивЕСбылоприобретениея!о-

быэ!ономичес!ихбла�.Но!а!оврез&льтат?Ко�даГрециявст&пилавЕЭС
безработицадости�алао!оло3%,асе�одня!олеблетсямежд&10%и13%.
То�да �оворили �речес!ом& народ&, чтонашапрод&!ция найдётпо!&пате-
лейнабольшомрын!еЕвропы.Се�одняданныепо!азывают, чтоеслидо
вст&пленияотношениеэ!спорта-импортасЕСбыло1!1,7,тосе�одняэто
отношениестало1!3,9врез&льтатече�озавсеэти�одытор�овыйдефи-
цитстраныисчисляетсяболеечемв46триллионовдрахм.Ата!жезавсе
эти�одынашастранавнесла5триллионовдрахмвбюджетОбще�орын!а.
Значит, в общей сложности с&мма потерянная нами от вст&пления в ЕС
составила51триллионадрахм,втовремя!а!завсеэти�одыпост&пления
!намотЕСдости�литоль!опоряд!а13триллионовдрахм.Этоозначает,
чтоза!аждое1ˆпол&ченноеГрециейзавсеэти�одыиз!азныЕС,она&же
предоплатилао!оло3ˆ.
Ктом&же,известно,чтоболее40%исчислений,!оторыевыдаётЕСна-

шей стране, возвращается европейс!им монополиям в виде импорта не-
посредственносвязанно�осреализациейфинансовыхпро�раммЕС.
Ноэтоещёневсё!ЕСввёлстро�иепроцентныео�раничениянапроизвод-

ствосельс!охозяйственнойпрод&!ции.Кпример&,онобязываетстран&про-
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изводить толь!о 718 тысяч тонн !оровье�омоло!а в �од, в то время !а!
потребностинаселенияпревышают1млн.тонн.Та!имобразом,вын&ждает
насприбе�ать!импорт&.Если�речес!ие!рестьянепроизводятбольше&с-
тановленно�оо�раничениями, то�даимнала�аетсяштраф!Одновременно,
посленово�опересмотраОбщейА�рарнойПолити!ииизмененияспособа
с&бсидированияа�рарнойпрод&!ции,ценыпрод&!циипонижаютсястреми-
тельно,стоимостьобработ!истановитсябольшейидоходмалоземельных
!рестьян&меньшается.Врез&льтатевсе�оэто�оонивын&жденыоставлять
свои хозяйства и пополнять армию безработных. Сельс!ое население
&меньшается,частьпроизводства&ничтожается,адр&�аячасть!онцентри-
р&етсявнемно�ие!апиталистичес!иехозяйства.Посленово�опересмотра
ОбщейА�рарнойПолити!и(ОАП),ноираспоряд!анахлопо!,натаба!,на
масло, надви�ается новое наст&пление вытеснений и др&�их малоземель-
ныхисредних!рестьян.А�рарноепроизводствоо�раничитсяещёбольше,
та! !а!!&льт&ра таба!асводится! ли!видации,а та!ие !&льт&ры!а! хло-
по!,маслоидр&�иесвед&тсянанет.
Процентными о�раничениями, антистим&лир&ющими и др&�ими мерами

ЕСпрепятств&етразвитиюсе!торовипрод&!тов,та!!а!этовы�одномоно-
полиям.Кпример&,несмотрянато,чтонашастранаимеетбла�оприятные
�ео�рафичес!иеи почвенно-!лиматичес!ие &словия производстваи народ
имеетопыт по возделываниюопределённыхсе!торов э!ономи!и, се�одня
они &ничтожаются полити!ой ЕС и правительств (например, се!тор с&до-
строения, те!стильной промышленности, сельс!охозяйственной прод&!ции
идр&�ие).
ЧетыресвободыМаастрихта (передвижения !апитала, товаров, лиц, &с-

л&�),обеспечиливторжениеиоседаниеевропейс!ихмонополийиразоре-
ниемел!ихпроизводителей.Тысячимел!ихпредприятийли!видировались,
др&�ие же теплятся и притесняются нало�ообложением и освобождением
рабоче�овремени.
Страна,несмотряназаверенияо«сближении»сразвитымистранамиЕв-

ропы,осталась!а!ипрежденапоследнихместахсредиЕС15-ти.
Конечно, �речес!ий !апиталнаходитдр&�иеприбыльные области.Класс

б&рж&азии-этоединственнаячасть�речес!о�ообщества,!отораявыи�ры-
ваетотвст&плениявЕСиэтоестьеёстрате�ичес!ийвыбор.
Тот, !то в большомпрои�рыше та! это наша страна и её тр&дящиеся,

испытывающиебезработиц&, бедность,не&веренность в завтрашнемдне
исоциальн&юбеззащитность.
Со�лашениеМаастрихтав1992�од3,РешенияСовещанийвЛиссабоне,в

АмстердамеиХельсин+и,ит.н.«Евро+онстит3ция»,являютсясмертельным
3даромпоправамнарода,тр3дящихся,подемо+ратии.Гос3дарственные
сл3жбы,транспорт,телесвязь,энер�ия,почта,бан+и,портыпобольшей
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своейчастиприватизированы,ивтожевремяпродви�аетсяприватизация
ивсе+торахЗдравоохранения,Образования,Социально�ообеспечения.
Временныйичастичныйтр3дстановитсявсеобщим,3величиваетсяпенси-
онныйвозрасти3меньшаетсяпенсия.Безработица3величивается.Среди
женщинимолодёжионанаибольшая.Дляещёбольше�опонижениядохо-
довисоциальных3сл3�,использ3етсяженс+ийимолодёжныйтр3д.Зарп-
лата,пособиепобезработицеивремяихвыдачи3меньшается.
Проще�оворя,завремявст&плениявЕСбесправие,неравенствоисоци-

альнаядис!риминация &величивались.

2. События после расширения и та�
называемая «евро�онстит�ция»
Что!асаетсярасширенияЕС,преждевсе�о,отмеч&,чтонашапартиябыла

единственнойпартиейв Греции, !отораявыст&палапротиврасширенияЕС
посредствомвст&пленияновыхстран.Этапозициянашейпартииисходитиз
�л3бо+оинтернациональныхпринципов.Ка!мывыст&палипротиввст&пления
ГрециивЕЭС,та!исе�однясчитаем,чтонародамэтихстраннетни!а!о�о
выи�рышаотвст&плениявЕС.Ка!разнапротив!ДажепосравнениюсГреци-
ей &словиявст&пления новых странбыли х&же,раздолжныбылиприйти в
соответствиесреа!ционнымантирабочимправомЕС.
Сновымсо�лашением,!отороедляобмананародовимен&ют «евро!он-

стит&цией»,перспе!тиваявляетсях&дшей.Делаетсяновый,болееопасный
ша�.Со�лашение&за!ониваетвоенн&юинтервенцию,нетоль!озаевропей-
с!им!онтинентом,ноивн3три�ос3дарств-членов,воимяпредотвращения
&�розы«терроризма».От!рываетсядоро�а!новой�он!евоор&жений,&вели-
чивается �ос&дарственное насилие и репрессивность, точно, та! !а! это
делаетсявСША.ЕС,!ромеролижандармаинтересовпл&то!ратиивЕвро-
пе,перерастаетвмежд&народно�ожандармаи!он!&рир&етсСШАвроли
�е�емона.НаосновеОбщейМежд&народнойПолити!ииПолити!иБезопас-
ности(ОМППБ), образовываетмеханизмы,подобноевроармии,длявоен-
ныхинтервенций.Делаетсяновыйша�поп&типолнойли!видациис&верен-
ныхправстран.
Усиливается реа!ционное общесоюзное право, предоставляющее воз-

можности насаждать антинародн&ю полити!&. Образ&ются та!же союзные
репрессивныемеханизмыспомощьюпередвижно�ополицейс!о�оевропей-
с!о�о Корп&са, европолиции, механизма тюремной системы, Со�лашения
Шен�ен.Этимновымсвоимсо�лашениемЕСделаетша�и!распростране-
ниюпереворотавтр&довыхотношениях.Становитсяболееварварс!ойпо-
лити!ами�рации.Утверждаютсяправапредприятий,дажеправонало!а&т,
а та!же подчинение социальной сферы, Образования. Здравоохранения,
К&льт&рытоварнымотношениям.
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3.ЕСнеможетстатьдляСША«сдерживающей
силой»
Не!оторыесамоимен&ющиеся«левые»стараются&бедитьнасвтом,что

ЕС надо поддержать, та! !а! онможет стать «сдерживающей силой» для
СШАвмежд&народныхделах.
Преждевсе�о,ни!тонедолжензабывать,чтоЕСи�норировалООНввоп-

росевойныпротивЮ�ославии!Европейс!иеимпериалистыбылипервыми,
!топриложил&силия !расчленениюЮ�ославии, вследпришлиамери!ан-
цы!Весьма хара!терно,чтоЕС&жепоставилвопросовоор&женииКНДР,
одновременнопредпринимаетпоходпротивя!обыпопиранияправчелове-
!анаК&бе.Этидействияявляютсяничеминым!а!маслом!хлеб&США.
Да,былопротивоборствосСШАввопросевторжениявИра!, нонепо

миролюбивымсоображениям,анаосновеопределённыхинтересовне!ото-
рыхстранЕС.Ставился, !том&же,вопрососан!цииООНнавторжение.
ЗначитеслибывойнапротивИра!аимела«отмет!&»ООН,былабыспра-
ведливой?Приверженцы ЕС отвечают «Да!».Мы отвечаем: Нет! И в этом
сл&чаебылабынесправедливой!Видим,!а!империалистыжелаютисполь-
зоватьООНв!ачестве«троянс!о�о!оня»дляраз�рабленияИра!а.Имн&жна
ООН,�дебы�осподствовалиони,чтобыееиспользоватьдля&за!онивания
своих империалистичес!их планов!
Эти!он!ретныепримерыяснопо!азываютт&роль,!отор&юи�раетЕСив

межд&народных вопросах, имеющих прям&ю связь с социально-э!ономи-
чес!имибазисомстр&!т&рно�ообразованияЕС.
Тоестьонявляетсясоюзомевропейс+ихмонополий,империалистичес-

+имор�анизмом.
Он!он!&рир&ети приходит !разно�ласиюс СШАотносительно �лавен-

стваевропейс!ихилиамери!анс!ихмонополийвмежд&народном �оспод-
стве.Обаявляются�рабителями.Ихполити!анаправленапротивсвоихи
др&�ихнародов.Унихнетразно�ласийнасчётвыжиманиятр3дящихся.Ид3т
вно�3сСША+о�даимвы�одно!.Ид3тврозньсСША+о�даимта+вы�одно!
РазошлисьсСШАввойнепротивИра!а,та!!а!&щемлялисьихинтересы,а
неинтересынародов!
Былиите,!тосчитали,чтоЕСнеможеття�атьсясСШАиз-запревосход-

ства,та!!а!находится вболеенебла�оприятных&словиях!Ноите,!то&т-
верждалнечтоподобное,былиразоблачены.ПослерасширенияЕСподтвер-
дилосьинапра!ти!ечтопроблемойявляетсяневопрососилеЕС!Жизнь
по!азала,чтоинамно�обольшийирасширенныйЕС25-тинесмо�инемо-
жетстатьперевесомдляжаждыСШАвмировой�е�емонии.Жизньпо!азыва-
ет ежедневно, что чем больше расширяется ЕС, тем больше &силиваются
тенденции!образованиюосейиантиосей.ВойнавИра!евыявилатенден-
ции!рас!ол&межд&сильнымиевропейс!имистранами.НеСШАрас!ололи
ЕС,асамЕСрас!олот.ЕСос&ждёнобъединятьсяпротивнародовиразъеди-
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нятьсядляпеределадобычи.Иэтонеможетизменитьсяинеизменитсята!
называемой«евро!онстит&цией»,та!!а!вопросневсилеилибессилииЕС,
вопросвсоциально-э+ономичес+омхара+тереэто�осоюза.Речьидётораз-
личиях!асающихся�е�емонии,!а!аястранавырветльвин&юдолюотприбы-
лиисходящейотэ!спл&атациинародов,этоестьпродолжениеболееобщих
межимпериалистичес!ихразно�ласий сСША.
Фа!том является то, что не!оторые из сильнейших !апиталистичес!их

стран Европымечтают о томмоменте, !о�да оторв&тся от США. Но этот
отрыв не означает отрыв от империалистичес!ой полити!и, не означает
становлениене!оторойполити!имира,!а!&ювпрошломимелСССР,озна-
чаетпросто�отовностьЕСие�очастиотстоятьрын!исилой,аеслинадои
ор&жием.
Ноеслидажепредставитьсебе,чтос�лаживаютсянадол�оевремявн&т-

ренниеразно�ласиявЕС,то!а!овб&детрез&льтат?Изболеесильныхпози-
цийбезвн&тренней!онфронтацииЕСб&детпротивостоятьСША,нос!а!ой
целью?И даже если ЕС с&меет снизить нов&ю роль НАТО, изменится ли
империалистичес!ий«новыймировойпорядо!»?Ли!видир&етлион!апита-
листичес!&юдестр&!т&ризациюиеёпоследствия?Ли!видир&етлипротиво-
борствозапеределрын!ов,п&тейнефти,противоборствозасферывлия-
ния?Вл&чшемсл&чаеЕСприобретётбольший!&со!пиро�а.Та�оеразви-
тиенеестьосвобождениеотимпериализма,аестьперестанов�аврам�ах
межд�народнойимпериалистичес�ойсистемы.
Следовательно,чтоявляется«сдерживающейсилой»?«Сдерживающ3ю

сил3»мо�&тобразоватьнароды.Движ&щейсилойположительныхперево-
ротоввпольз&мираибла�осостоянияявляютсянароды,рабочий!ласси
др&�иенародныеслои.Преждевсе�о,имеетзначението,чтоделает!аж-
дыйнародвсвоейстранеи!а!со�лас&ютсянародымежд&собой.Треб&-
етсяор�анизацияиправильнаяполитичес!аяориентация,треб&етсячто-
быборьбанародовимеласвоейцельюсвержение�осподств&ющейполи-
ти!и, политичес!ой власти. Народы не мо�&т остановить войн&, если не
поставят!онец&правлениюихстрансиламисл&жащиммонополиям,им-
периализм&,!апитал&.Народынемо�3тостановитьвойн3,еслинедобь-
ютсята+ойнароднойвласти,+а+ойдлянас+омм3нистовявляетсясоциа-
лизм,+отораяобобществитосновныесредствапроизводства,сделает
плановойэ+ономи+3,предоставитрабочимправадляширо+о�о+онтроля.
Толь!овэтомсл&чаевозможностистранб&д&тработатьнасл&жб&народ-
ныхпотребностей,иточе�об&д&тжелатьнароды,б&детвыражатьсяина
&ровне�ос&дарствивмежд&народныхотношениях.

4. Выход из ЕС – необходимое �словие для
ради�альных перемен
КПГ не останавливается толь!о на противостоянии и на борьбе против

последствийотвст&плениявЕС.
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Она проводит в стране полити!& по созданию фронта общественных и
политичес!ихсил,!оторыйпридётвстол!новениесполити!ой!апиталаи
б&детпретендоватьнанародн&ювластьиэ!ономи!&,!оторойдлянас!ом-
м&нистов, !онечно, является социализм. Необходимой предпосыл!ой для
та!о�о развития считаем высвобождение страны от империалистичес!их
ор�анизаций,тоестьвыходГрецииизНАТОиосвобождениеотЕС.
Очевидно,чтонароднаявласть,иеслидажезахочет,неможетреализо-

вать с&веренн&юмиролюбив&ю внешнюю полити!& оставаясь втисн&той в
НАТО. Неможет реализовать в польз& народа вн&треннюю полити!&, по-
с!оль!&б&детвын&жденапроводитьединственныесвободы,!оторыепри-
знаётЕСи!асаютсянео�раниченнойдеятельности!р&пно�о!апитала.
И та!мыстоимза выходстраныизНАТОиЕС, !оторыйв сочетаниис

Народнойвластью,естьединственнаяперспе!тива,мо�&щаядатьрешение
серьёзнымпроблемамтр&дящихся.
Отвер�аем!а!опасныедлянародовмнения,&тверждающиечто,изменив

политичес!иесоотношенияЕСможетстатьдр&жественным!народамили
дажесоциалистичес!им.Вл&чшемсл&чаеречьидётосамообмане!Аэто,
потом& что остаётся в силе ленинс!аямысль, запечатлённая в статье «О
лоз&н�еСоединённыхШтатовЕвропы»отом,что!апиталистичес!иестраны
развиваютсянеравномерно.Этаоцен!анеопровер�н&тадосе�одняшне�о
дня.Ленинвэтойстатьеотмечает,чтоСоединённыеШтатыЕвропыилине
мо�&т с&ществовать, илиб&д&треа!ционными.ЕСесть союз!апиталаи с
то�омомента !а! с!олотился в виде «Союза У�ляи Стали», далеев виде
ЕЭС,исе�одня!а!ЕСдейств3етис+лючительновинтересах+р3пно�о+апи-
тала.Основаниядляобразованияэто�оСоюзаоченьна�лядноописываются
в Со�лашенииМаастрихта и в та! называемой «евро!онстит&ции». Та!же,
на!ан&неО!тябрьс!ойРеволюции,в1916�од&Ленинвстатье«Военнаяпро-
�раммапролетарс!ойреволюции»былясен:«Развитие+апитализмавраз-
ныхстранахпроисходитввысшейстепенинеравномерно.Отсюдавыте+а-
етбесспорныйвывод:социализмнеможетпобедитьодновременнововсех
странах.Первоначальнопобедитводнойиливнес+оль+ихстранах...»
КПГ основываясь на ленинс!омподходе, подтверждённый всем истори-

чес!им опытом и исследованиями нашейпартии, стоит за образование в
нашей стране антиимпериалистичес!о�о антимонополистичес!о�о демо!-
ратичес!о�оФронта,!оторыйдолженб&детор�анизоватьборьб&народаза
освобождение от империалистичес!их союзов, ставя своей цельюНарод-
н�ювластьиэ�ономи��,�отораяпонашем�мнениюимеетсвоим�оризон-
томсоциалистичес�оестроительство.
Мы&вереннычто,нас!оль!об&детослабеватьЕС,настоль!об&д&трас-

!рываться возможности для сотр&дничества межд& странами на взаимно
вы�однойосновеи,!онечно,б&детот!рытойперспе!тивадляСоциалисти-
чес!ойЕвропы.Этопотом&,чтоНароднаявластьи!апиталистичес!ийЕС
немо�&т сос&ществовать!
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В.Способы3силениянародно�о
движенияидвижения

рабоче�о+лассавЕвропе
1.Се�одняшнее положение в �омм�нистичес�ом
движении и с�ществ�ющиеформысотр�дничества
КонтрреволюциявСССРивдр&�ихсоциалистичес!ихстранахВосточной

Европыимеладале!оид&щиеидеоло�ичес!иеиполитичес!иепоследствия,
!оторыепонашем&мнению, вплотьдосе�одняшне�однянепреодолены.
За период последних 15-ти лет, партии называющие себя «левыми» или
«левоцентристс!ими»всталинапередов&юилиподдержалиимпериалисти-
чес!иевойныипланы.С1991�ода,!роместран,�дезапрещенадеятель-
ность Компартийи использование !омм&нистичес!их символов, ещёмно-
�иеКомпартииот!азалисьотсвое�оназвания.Отосновопола�ающихприн-
ципов,отсвоихсимволов.Ивнашейпартиибольшая�р&ппачленовЦКпод
влиянием«ново�омышления»Горбачёвапопыталасьв1991�од&расп&стить
КПГ,нобла�обезрез&льтатно.
Сит&ацияменяетсявпоследнеевремя,нонесмотрянаша�и,сделанные

за последние �оды видим, чтоМежд&народное Комм&нистичес!оеДвиже-
ниеисе�одняпродолжаетбытьор�анизационноиидеоло�ичес!ираздроб-
ленным, находится ещё в состоянии !ризиса. В е�о рядах продолжается
противоборствомежд&революционными !омм&нистичес!имипозициямии
реформистс!ими,оппорт&нистичес!ими.Межд&линией«сопротивления-
стол+новения»илинией«приспособленчества-втя�ивания»всистем3им-
периализма.
В эпицентре это�о противоборства находятся: отношение ! известном&

насе�однясоциализм&ипричинаме�опереворота.СовременностьМар!-
сизма- Ленинизма. Развитие теории в эпох& перехода ! социализм& и в
&словияхвременнойпобеды!онтрреволюции.Хара!терКомм&нистичес!ой
партии. Хара!тер империализма. Отношение борьбы на национальном и
межд&народном&ровнях.Полити!асоюзовиотношение!социал-демо!ра-
тии.Отношение!омм&нистов!массовымдвижениям.Отношение!!апита-
листичес!ом& !ризис& и межимпериалистичес!им противоречиям и импе-
риалистичес!им войнам. Полити!а по отношению ! меж�ос&дарственным
империалистичес!имре�иональнымимежд&народнымсоюзам.Историчес-
!аярольрабоче�о!ласса.За!ономерностисоциалистичес!ойреволюциии
строительства. Пролетарс!ий интернационализм.
Различия эти особенно важны и не мо�&т быть преодолены непосред-

ственно.Нашапартиявэтих&словияхпредоставила!ажд&юматериально-
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техничес!&ю возможностьпартии с тем, чтобы !омм&нистичес!иеи рабо-
чиепартиисмо�лиобменятьсямнениямиомежд&народныхделах.Каждый
�од,начинаяс1995�ода,ос&ществляютсяМежд&народныевстречи!омпар-
тий.Нанихбылоприняторешениеобиздании«Информационно�обюллете-
ня+омпартий»,!оторыйсейчасраспространяетсянаан�лийс!ом,р&сс!ом,
франц&зс!омииспанс!омязы!ах,ата!жесозданиеSOLIDNET,являющийся
не!оторыммежсетевым пространством, �де !аждая Компартия помещает
своюинформациюиматериалы,наоснове!оторыхф&н!ционир&етсистема
быстрой взаимной информированностимежд& примерно 80 !омм&нисти-
чес!имиирабочимипартиями.
Одновременноподдерживаемнеобходимостьвстреч!омм&нистичес!ихи

рабочихпартийнаре�иональном3ровне,!а!набал!анс!омилиевропейс-
!ом &ровнях. В этом направлениимы предприняли инициатив& встреч, !
пример&,Бал!анс!ихКомпартий,нота!жеивстречпотемам,интерес&ю-
щим европейс!ие !омпартии, !а! о та! называемой «евро!онстит&циии»,
илио�онениях!омм&нистоввстранах,вст&пившихвЕС.
Одновременнодеп&татыКПГ&частв&етвсоответств&ющих�р&ппахЛевых

партийивПарламентс+омСобранииСоветаЕвропыивЕвропарламенте.
Считаем полезнымфедеративный способф&н!ционирования этих парла-
ментс!их�р&пп,та!!а!онпозволяет!аждойпартиизащищатьсвоёмнение
иподдерживатье�о,даже!о�дабольшинствонесо�ласносним.
Конечно,мыиспольз&емидр&�иеформысотр&дничества.Привед&толь!о

дляпримера,чтонапрошедшихевро-парламентс!ихвыборахпредставите-
лизар&бежных!омпартий&частвоваливпредвыборныхмитин�ахнашей
партии.
Считаемвсёже,чтовсеэтиполезныеформысотр&дничества,использ&-

емыесе�одня,мо�&тидолжныбытьпродолжены,носамипосебеонине
решаютпроблем&!оординацииКомпартий.

2. Европейс�ая левая партия иФор�м
ВтожевремяКПГвыразиласвоёнесо�ласиесобразованиемевропейс-

!ойлевойпартии.Созданиеполитичес!ихпартийнанациональномиевро-
пейс!ом&ровняхестьвопросдобровольно�овыбораинив!оемсл&чаене
признаёмправомерностьЕСвмешиватьсявэтотвопроси!том&женавязы-
ватьправилаисвязывающиеобязательныерешения.
КПГнеможетпринять&частиевформированииевропейс!ойпартии,!о-

тораянавязываетпринятиесвязывающихправил,вед&щих!изменениюеё
хара!тера. ЕС намерен строить партии по предписаниям империалисти-
чес!ойидеоло�ии,нае�о&словияхстем,чтобывтян&тьве�ореа!ционн&ю
полити!&. Намерен не&!оснительно стр&!т&рно вмешиваться в политичес-
!&ю систем& !аждой страны-члена ЕС и !онтролировать �олос и деятель-
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ность политичес!их сил.
Созданиета!называемой«Европейс!ойлевойпартии»(ЕЛП),с&частием

и не!оторых !омм&нистичес!их партий, выражает тенденцию подчинения
отрицательном& соотношению сил. Объе!тивно представляет, независимо
отс&бъе!тивныхнамеренийиде!лараций,фатальноепризнаниесилыб&р-
ж&азнойза!онности.ЕЛПот!азываетсяоттеориина&чно�осоциализма,от
!омм&нистичес!ихтрадицийиотопытасоциалистичес!ихреволюций20-�о
ве!а.Избираетопасныйибезвыходныйп&тьде!омм&низациииврастанияв
стр&!т&рыЕвропейс!о�оСоюза.Препятств&ет,та!имобразом,&силиямпо
!оординациииравноправном&сотр&дничеств&межд& !омм&нистичес!ими,
рабочимиидр&�имилевымипартиямивихпротивостояниисевропейс!им
империалистичес!им центром и !апиталистичес!ой системой в целом.
Особ&юдеятельностьвпоследние�одыразвиваетта!называемыйВсе-

мирныйСоциальныйФор&мие�опериферийныестр&!т&ры,�де�осподств&-
ютсилысоциал-демо!ратии.Участв&ютвнём,та!же,представителипред-
принимательс!их!р&�ов,силыподсобныеисо�лашательс!ие,де!ларир&ю-
щиеот!рытосвоювраждебность!омм&нистичес!ом&рабочем&движениюи
!лассовымобщественнымор�анизациям, !оторыенамереваются заменить
множеством «НеправительственныхОр�анизаций» (НПО) или та! называе-
мо�о �ражданс!о�о общества. Участв&ют и поддерживают е�о анархо-по-
добныеитроц!истс!ие�р&ппы,идажеправительственныесилыимеханиз-
мы империалистичес!их стран.
ВсемирныйСоциальныйФор&м(ВСР)своимидействиямипытаетсявтя-

н&тьиприспособить!системесилы,определяемыеради!ализмом,выра-
жающиебоевыенастроениярабоче�о!лассаидр&�ихнародныхслоёв.
В Европе, �демежимпериалистичес!ие противоречия обостряются, та!

!а!СШАхотятбольшее,почтивсё,вразделедобычи,рядсоциал-демо!ра-
тичес!ихсилпринялиинициативыпоиспользованиюиманип&ляцииэтими
движениямиполинииподдерж!и�лавнымобразомфран!о-немец!о�оим-
периализма.
Треб&ется &силение полити!о-идеоло�ичес!о�о противоборства, чтобы

отбитьдезориентациюдвиженийи втя�иванияполитичес!их силвне!ото-
р&юборьб&я!обыпротив«нео!онсервативной»системыправления,нобез
антиимпериалистичес!о�о, антимонополистичес!о�о направления.
Этисилыстремятсявтян3тьдвиженияводностороннеепротивоборствос

США,впольз3др3�ихимпериалистичес+ихсил,треб3ющихбольший+3со+
илиравноправиесСШАвих+он+3ренциизапеределрын+а.
ТочтоФор&мвыдви�аетв!ачественеобходимо�одлянародов,ненахо-

дитсявпротивостоянииснеобходимымисинтересом!апиталистичес!ой
системы, и надо это отвер�н&ть, чтобы межд&народное развитие борьбы
противимпериализмаприобреломассовыйи&стойчивыйхара!териперс-
пе!тив&досоциализма.
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3. Классовое профсоюзное и миролюбивое
антиимпериалистичес�ое движение в Европе
Считаем,чтоособ&юрольвреор�анизациинародно�одвижениядолжны

сы�ратьивстранахЕвропы!а!!лассовоепрофсоюзноедвижениета!ми-
ролюбивое -антиимпериалистичес!оедвижение.
Нарабочий!лассЕвропысе�одняповсем&фронт&наст&паютсилы!апи-

тала,отнимающиеисторичес!иезавоевания.Бюро!ратичес!иеисо�лаша-
тельс!ие р&!оводства профсоюзов озабочены толь!о тор�ами о том, что
должны илине должны потерять тр&дящиеся. В Греции, напере!ор этом&
положениюор�анизовалсяВсерабочийБоевойФронт(ПАМЕ),объединяю-
щийвсвоихрядахОтраслевыеФедерации,РабочиеЦентрыипрофсоюзных
деятелей,непо!ин&вших!лассов&юборьб&,исплачивает!лассовоепроф-
союзноетечениевстране,находящеесянапередовойвор�анизацииборь-
бырабоче�о!ласса.ПАМЕнаходитсята!жево�лаве&силийреор�анизации
ВсемирнойФедерацииПрофсоюзоввЕвропе.
Считаем что, в то время !а! империалистичес!ая полити!а направлена

противправ!аждо�онародарешатьсамом&,безвнешне�овмешательства,
социальн&юиполитичес!&юсистем&своейстраны,должноразвитьсяанти-
империалистичес+оедвижение,опирающеесянадвижениерабоче�о!лас-
са,надвижениявыражающиедр&�иенародныеслои,надвиженияпротив
войны,замир,молодёжи,женщин,на!ажд&юформ&сплочениясради!аль-
ным направлением.
Ответнародов наимпериалистичес!&ю страте�ию,на современноевар-

варство, приобретаетмно�иеиразнообразныеформы.Нобылбыболее
рез3льтативным,еслибыэтибоидобились:
Объединениесилвборьбепротивмонополийиимпериализма,нанацио-

нальном,ре�иональномимежд&народных&ровнях.
Решительноепротивостояниесилам!апиталаповсемфронтаме�одей-

ствияивмешательства:вэ!ономи!е,насоциальныеправа,в!&льт&ре,про-
тиве�овоенных,э!ономичес!ихиполитичес!ихвмешательств.
Движениерабоче�о!лассаие�осоюзни!овдолжнос!ин&тьссебялинию

со�лашательстваисформироватьполитичес!иетребованияи&словияборь-
бы,определяемыеисторичес!имместомимпериализма+а+высшейста-
дии+апитализма,т.е.требования,отвечающиесовременнымпотребнос-
тям тр&дящихся и выдви�ающие историчес!&ю необходимость перехода !
социализм&.

4. Необходимость формирования Комм�нисти-
чес�о�о Полюса
Межд&народноеразвитиеборьбыпротивимпериализманеможетприоб-

рестимассовый и �лавнымобразом &стойчивый перспе!тивный хара!тер,
еслинеб&детопиратьсянаясноразличимоеКомм&нистичес!оеДвижение,
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наопределённый+омм3нистичес+ийполюс,!оторыйможетстатьрыча�ом
для положительно�о влияния народов намежд&народные события. Та!ой
полюссформир&етта!жемощн&юопор&дляболееширо!о�оантиимпериа-
листичес!о�о союза.
По!аКомм&нистичес!оеДвижениенеразрешаетсвой!ризисиневыдви-

�аетсобственноеявноочерченноеприс&тствие,ряддр&�ихсил,находящих-
сяподпрямымвлияниеммежд&народнойсоциал-демо!ратии,б&д&тпытать-
сянаправитьдвиженияполинии!лассово�осотр&дничестваи!!апитализ-
м&ся!обычеловечес!имлицом.
Недавний17-ыйСъезднашейпартиивынесспециальн3юРезолюциюо

Межд3народномКомм3нистичес+омДвижении,в!оторойотмечаетсячто
«КПГсчитает,чтон&жно&множить&силиямежд&!омм&нистичес!имипарти-
ями,чтобы!олле!тивноис&важением!самостоятельности!аждойпартии,
выявитьподходящиеспособыдляпреодоления!ризиснойсит&ации.
Партия &силит собственныемежд&народныедействия, стараясьпридать

более чет!&ю форм& сотр&дничеств& с !омм&нистичес!ими и рабочими
партиями,образованию!омм&нистичес!о�ополюса.Болееявноепредстав-
ление партий создаст л&чшиепредпосыл!и для отражения с&ществ&ющих
тр&дностей. Обле�чит общее антиимпериалистичес!ое сплочение.
Инициативасозданияэто�ополюсаможетбытьпринятамежд&!омм&ни-

стичес!ими партиями, !оторые имеют близ!ие идеоло�ичес!ие и полити-
чес!иепозиции,отстаивающиемар!сизм-ленинизм, в!лад&жеизвестно�о
социализма,ата!женеобходимостьборьбызасоциализм.Переходнабо-
леевысо!ий&ровеньсотр&дничестваповопросамразвитиятеории,повоп-
росам,находящихсявэпицентресовременно�опротивоборства,межд&на-
родныхисследованийвпричинахпобеды!онтрреволюции,разработ!иоб-
щей страте�иипротив империализма.Формы сотр&дничества должны но-
ситьпра!тичес!ий хара!тер,должныдости�аться зримыерез&льтаты.
Извсе�оопыта!лассовойборьбыслед&етвыводонеобходимостибоево-

�о сотр&дничества,не!оторойобщейстрате�ии !омм&нистичес!ихирабо-
чихпартий.Ононевмещаетсявстандартыимпериалистичес!ихор�аниза-
ций!Пролетарс!ийинтернационализмбылиостаётсянезависимымот�о-
с&дарственныхимеж�ос&дарственных�раниц.Понашем&мнениюэтастра-
те�иядолжнаопиратьсянамар!сизм-ленинизм,напризнаниев!ладазна-
!омо�онамсоциализма,напролетарс!ийинтернационализм.Комм&нисти-
чес!оедвижение,независимоотположительно�оилиотрицательно�осоот-
ношения сил, обязано держать твёрдофронт против империалистичес!их
меж�ос&дарственныхсоюзовиор�анизацийиихпланов.
НаэтойосновеинашасовместнаяборьбазаЕвроп&мира,демо!ратичес-

!ихисоциальныхправ,заЕвроп&социализмастанетдействительностью.
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А.К. ЧЕРЕПАНОВ,

первый секретарь Тюменского
обкома РКРП-РПК

Выступление на XIV Международном
коммунистическом семинаре
в Брюсселе в мае 2005 г.

Нашаочереднаявстреча,!отораясталатрадиционной,бла�одарясамо-
отверженным&силиямиор�анизаторс!имталантамр&!оводителейПартии
Тр&да Бель�ии, проходит на!ан&не важной историчес!ой даты – 60-летия
!апит&ляции �итлеровс!ойГермании.
Ещенезавершилисьбоевыедействия.ИмпериализмСШАещетоль!о�о-

товилсябессмысленнойварварс!ойбомбардиров!ойяпонс!их�ородовзая-
витьосвоемядерномпревосходственадостальными!он!&рентами,нооче-
реднойимпериалист–претендентнамировое�осподствои«новыймиро-
войпорядо!»былраз�ромлен.
Отдаваядолжноевсем&частни!аманти�итлеровс!ой !оалициии �ероям

Сопротивлениянао!!&пированных территориях, мы,р&сс!ие !омм&нисты,
отмечаем особый идеоло�ичес!ий хара!тер той войны. Война идеоло�ий
империализмаи!омм&низманезавершиласьспоследнимвыстреломвто-
роймировойвойны,анапротив,принялаещебольшийразмахиболеежес-
т!иеформы.Онапродолжаетсяипоныне.
В наши днисредствамассовой информациинаЗападе сма!&ютсве-

жий тезис, вброшенный в информационное пространство Зби�невом
Бжезинс!им:

«ПразднованияпораженияГитлерамо��т�с�оритьо�ончательныепохоро-
нынаследияСталина».
Подте!ст это�о тезиса заимствован&известно�оидеоло�амировойфи-

нансовойэлитыХайе!а, !оторыйв1942�од& в !ни�е  «Доро�а!рабств&»
заявил:«Сталинизм–этосверхфашизм».

«Îò âîéíû äî âîéíû»-
 история

империализма
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Идеоло�иимпериализмапытаются,выпячиваяиразд&ваяфи�&р&Гитлера,
с!рыть важнейшее историчес!ое обстоятельство: в период межд& дв&мя
мировымивойнами«цивилизованная»Европабылатяжелобольнафашиз-
мом. Диа�ноз этой болезни в 1916 �од& дан В.И. Лениным в работе,
сверха!т&альнойидлянаше�овремени,«Империализм!а!высшаястадия
!апитализма».
«Монополии, оли�архия, стремление ! �осподств& вместо стремлений !

свободе, э!спл&атация все больше�о числа малень!их или слабых наций
небольшой�орст!ойбо�атейшихилисильнейшихнаций–всеэтопородило
те отличительные черты империализма, !оторые заставляют хара!теризо-
ватье�о!а!паразитичес!ийилиза�нивающий!апитализм».
Европейс!ийфашизмисталпрод&!том�ниения!апитализма.Отзаявле-

нийитальянс!ихб&рж&а:«Мы,итальянцы,всравнениисСШАта!бедны,что
представляемизсебяодин!ласс» до�ерманс!ойидеирасово�опревос-
ходства–расстояние!орочеворобьино�оноса.ИдеиХайе!а–Бжезинс!о-
�о,этихзащитни!овфашизма,естьтипичныйобразмыслеймировойфи-
нансовойоли�архии.

«Мы, �олониальные полити�и, должны завладеть новыми землями для
помещенияизбыт�анаселения,дляприобретенияновыхобластейсбыта
товаров,производимыхнафабри�ахир�дни�ах.Империяестьвопросже-
л�д�а.Есливынехотите�ражданс�ойвойны,выдолжныстатьимпериали-
стами». Та!овы расс&ждения ан�лийс!их полити!ов (зафи!сированные
В.И.Лениным)в!онцеXIХве!а.Сбылосьпредс!азаниеМар!саиЭн�ель-
са о том, что в отношениях межд& нациями неизбежно проявятся те же
отношения, !оторыеназаре!апитализмас&ществоваливн&триб&рж&аз-
ныхнаций.Ленинпродолжилмысльосновоположни!ов:«Отношения �ос-
подстваисвязанно�оснимнасилия–вотчтотипичнодляновейшейфазы
вразвитии�апитализма».
ГлобальныйимпериализмXXIве!а�осподств&ет,опираясьна!апитало!-

ратию,финансов&ю мощьфедеральной резервной системыСША, МВФ,
МБРРиос&ществлялнасилие,т.е.воор&женноевмешательстводляподав-
ления!он!&рентоввзонах«жизненныхинтересов»СШАвлюбойточ!езем-
но�ошара,при!рываясьООНиНАТО.
В !ан&н 60-летия Победы советс!о�о народа в Вели!ойОтечественной

войне 1941-1945 �одов империалистыСШАразверн&ли сверха!тивность
цветныхреволюцийнатерриторияхбывшихресп&бли!СССР.
Плодородные земли ими!ро!лимат Причерноморья, !аспийс!ая нефть,

среднеазиатс!ий�аз,бо�атстваСибири–всеобъе!твниманияиэ!спансии
мирово�о!апитала,при!рываемыхфразамиодемо!ратии,свободе,правах
челове!а.
Продолжающаясяборьбасосталинизмом,продолжение «холоднойвой-

ны»вновых&словиях,я!обы!а!войныцивилизаций,–этоспособы&правле-
нияраспадомсовременнойРоссийс!ойФедерациидляпродолженияэ!с-
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пансииСШАсцельюсдерживанияразвитияихперспе!тивно�о!он!&рента-
Китая.
Однойиз�лавныхсоставляющихвоенно-политичес!о�оиэ!ономичес!о�о

противостоянияс!он!&рентамиСШАявляетсяборьбасосталинизмом,!а!
системой та!их общественных отношений, при !оторых последовательно
со!ращается влияние товарно-денежных отношений, власть !апитала над
людьми.
Социализмдалчеловечеств&образецчеловечес!ойжизни,!о�даинстин-

!тылично�о потребления, &�рожающие э!оло�ичес!ой &стойчивостимира,
раз&мносдерживалисьвоимяобщихинтересов.
СталинизмобеспечилправаиполномочияООНвпротивостоянииимпе-

риалистичес!ойа�рессиииположилначалодлительном&период&мирно�о
сос&ществования. Именно поэтом& сталинизм, а не фашизм был, есть и
останется�лавнымвра�оммировойфинансовойоли�архии.
ЕсливначалеХХве!а,!а!отметилВ.И.Ленин,преобладаниефинансо-

во�о !апитала, отделивше�ося от промышленно�о или производительно�о
!апитала,означало�осподств&ющееположениерантьеифинансовойоли-
�архиинемно�их�ос&дарств,обладающихфинансовоймощью,товначале
XXIве!апоявилось�ос&дарство,!оторое,соднойстороны,использ&етдол-
лар!а!миров&ювалют&длярасчетовсдр&�ими�ос&дарствамиинавн&т-
реннемрын!е,сдр&�ой,самопроизводитэт&валют&итор�&етеюнамиро-
вомвалютномрын!е.
Всестраны,на!опившиесвоизапасывдолларахСША,вын&жденыпод-

держиватьстабильностьамери!анс!ойэ!ономи!ииамери!анс!о�ообраза
жизни.Этавын&жденностьраспахиваетворотадляэ!спансииСША.Идео-
ло�ичес!импри!рытиемэтойнарастающейэ!спансиив70-е�одыпрошло-
�остолетиясталадо!трина«золото�омиллиарда».Спомощьюэтойдо!т-
ринывербовалась«элита»с&веренных�ос&дарств,!оторая,подобнот&зем-
нымвождямзаб&сыиб&тыл!&«о�неннойводы»,�отовыбылатор�оватьна-
циональными бо�атствами, предавать свой народ. Те, !то сопротивлялся,
былиподвер�н&тымассированном&давлению.А�рессияНАТОпротивЮ�о-
славии,противИра!а,&�розыК&бе,СевернойКорее,Иран&–примерыэто-
�одавления.
М&ссолиниопределялфашизм!а!«ор�анизованн�ю,централизован-

н�юиавторитарн�юдемо�ратию».ВXXIве!еСШАсталиобразцомта-
!ой«демо!ратии».
Насмен&!онцепции«золото�омиллиарда»,в!лючающе�овсебязависи-

мые от США национальные элиты, З. Бжезинс!им выдвин&та теория �ло-
бально�о общества 20:80, со�ласно !оторой 80% населения Земли избы-
точносточ!изренияпроизводственнойнеобходимости.
Та!ой «отбор», при !отором «лишним» людям ис!&сственно соз даются

&словияжизни,подавляющиеличность,немин&емоведет!теориям«плати-
ново�омиллиона»,«бриллиантовойтысячи»,т.е.!обоснованию«естествен-

                         ÏÎËÈÒÈÊÀ                  .



СОВЕТСКИЙ СОЮЗ                                                                                             _______31

ныхправ»бо�оизбранныхособей.
Этиособинаповест!&дняпоставиливопрососозданииор&жия,избира-

тельнореа�ир&ющеена�енотипы.Наочереди–постанов!авопросаосоци-
альномор&жии,избирательно&ничтожающем«лишних»людей.Пооцен!ам
специалистов,&жев2015-2030��.избранныеб&д&тиспытыватьсвоивоз-
можностинаиз�оях,нес&мевшихвойтивих!л&б.
Капитализмвсвоейвысшейстадииспособенлишьбеспрерывно&вели-

чиватьчислоиз�оевипорождатьпрод&!тсвое�о�ниения–финансов&юоли-
�архию,претенд&ющ&юнарольмирово�оправительства.
Передчеловечествомвстала�лобальнаяпроблема–либочеловечествов

целом(анетоль!отаилидр&�аястранаилинация)сможетвзятьидействи-
тельно возьмет в свои р&!и все �лавные рыча�и &правления !олоссально
разросшимисяпроизводительнымисилами, либопроизводительныесилы,
лишенныераз&мно�о&правленияи!онтроляо!ончательновзбесятсяинач-
н&тдавить,мятьи!ромсатьжив&ючеловечес!&юплотьвместеснеотдели-
мымотнеечеловечес!имд&хом,&женетоль!овместных,аив�лобальных
(аможетстаться–ив!осмичес!их)масштабах.
Это ясно ныне для !аждо�омысляще�о челове!а – для то�о, чтобы это

понять, не надо даже бытьмар!систом.Мыже, !омм&нисты, отличаемся
яснымпониманиемто�о,что�лобальнаяпроблема,стоящаяпередчелове-
чеством,связанасчастнойсобственностьюипреодолениеэтойпроблемы
возможнотоль!онап&тиради!ально�ообобществлениясобственности,ив
томчислесредствобработ!илюдейлюдьми.
Ни одна др&�ая теория, !ромемар!систс!о-ленинс!ой, выхода из этой

тра�ичес!ой для человечества сит&ации &!азать не смо�ла. (Эти выводы
сделализвестныйсоветс!ийфилософЭвальдИльен!ов– солдатВели!ой
Отечественнойвойны.)
Отобъявленно�оФ.Ф&!&ямой «!онцаистории»идеоло�иимпериализма

вновьобращаются!«сверхчелове!&»Ницше,отбросившем&любыенормы,
о�раничения,добродетеливнепредс!аз&емомо!р&жающеммире.
Историяимпериализма–историяборьбызамировое�осподствоиодно-

мерный&!ладжизни,обеспечивающийбла�оденствиефинансовойоли�ар-
хии–современных«сверхчелове!ов»,&беждающихчеловечество,чтоино�о
неданоивыходавообщенес&ществ&ет.
Но человечество сопротивляется. Нарастает протест !а! на &ровне на-

ций,та!ивмировоммасштабе.
В соединении движения протеста с на&чным предвидениеммар!сизма-

ленинизма–�лавныйпотенциалосмысленнойборьбызаб&д&щеечелове-
чества,зае�оподлинн&юисторию.
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КАПРЕСТАВРАЦИЯ И
НЕКОТОРЫЕ ПРОБЛЕМЫ

ОБЩЕСТВЕННОГО
РАЗВИТИЯ

Выступление на Международной
научно-практической конференции

«Конец предыстории человечества: социализм
как альтернатива капитализму»
Москва, Институт философии РАН

I
Осмыслениесна&чныхпозицийновейше�оисторичес!о�оопытанашей

страны позволяетопределить с&щностьпроисходящих последниеполто-
ра-двадесятилетиявнашейстранесоциальныхперемен!а!реставрацию
!апитализма. Наш анализ1 позволилв!ачествеосновныхдвиж&щихсил
российс!ой !апреставрации назвать ре�рессивно трансформировавш&ю-
сявособ&юсоциальн&ю�р&пп&советс!&юполитичес!&ю«элит&»,чей!ор-
поративный интересо!азался весьма дале!от целейсоциалистичес!о�о
общественно�оразвития,и!риминальн&юб&рж&азию,процесс!лассооб-
разования!оторойстим&лировалсяб&рнымростомтенево�о!апиталана
почве разбалансированности народно�о хозяйства. Этот вывод, сделан-
ныйотносительно!ан&наав�&ста1991�.,ещеболееприменим!послед&-
ющимсобытиям.

1.  Таболин В.И. Основные движущие силы российской капреставра-
ции // Марксизм. Прошлое, настоящее, будущее: Материалы междуна-
родной научно-практической конференции «Марксизм, общество-
ведческая мысль современности и социалистические тенденции разви-
тия человечества в XXI веке: Москва, ИФ РАН, 22-24 апреля 2002 г. /
Отв. ред. Джохадзе Д.В. – М.: МАКС-Пресс, 2003. – С.372-375.
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О!тябрь 1993 �. след&ет рассматривать !а! составн&ю часть процесса
!апреставрации,вовзаимосвязисявлениями,происходившимивстране
с 1985 �. По анало�ии с переходным ! основам социализма периодом,
имевшим место быть после 1917 �., страна переживала !онтрпереход,
от!ат!!апитализм&,е�ореставрацию.Ито�ом1993�.сталзавершением
сломаформальноещесоветс!ойюридичес!ойиполитичес!ойнадстрой-
!и–&жеизряднопере!роенныхивыхолощенныхосновсоветс!о�о!онсти-
т&ционно�острояиостат!овсоветс!ой�ос&дарственноймашины(!слов&,
натотмоментвцеломлояльной!&рс&!апреставрации,недаромвошлов
обиходн&юречьназыватьВСнаб&рж&азныйманер«парламентом»).Та!ов
былсоциальныйза!азновоявленнойроссийс!ойб&рж&азии,&жепознав-
шейпервыерадостишально�о!апитализма,в!ан&нбольшойприватиза-
ции.За!азнали!видациюлюбо�оболее-менеесерьезно�ообщественно-
�о!онтролязадвижением,распределениемиприсвоениемсобственнос-
ти,товаровифинансов.

II
В 1993 �. наша странапереживала ре�рессивныйэтап своейистории.

Ещеотносительнонедавносамтезисовозможностисползания«развито-
�осоциалистичес!о�ообщества»впредшеств&ющ&юобщественно-э!оно-
мичес!&юформациюпо!азалсябыабс&рдным,темболеето�да&твержда-
лось,чтосоциализм&наспобедилполностьюио!ончательно,а«завоева-
ниямирово�осоциализмаприобрелинеобратимыйхара!тер»2 .Представ-
ляется обоснованным подробнее рассмотреть проблем& «движения
вспять»всвязисранеепринятой�радациейсоциализма.
Касаясь социально�о ре�ресса вообще в советс!ом обществоведении

доп&с!алось,что«приобщейпост&пательнойнаправленностичеловечес-
!ойисториивцелом,!он!ретныеобщества,!он!ретныесоциальныеор�а-
низмы,в!оторыхвоплощаласьипроявляласьчеловечес!аяистория,воз-
ни!аяиисчезая,переживалипро�рессивное,одноплос!остное ире�рес-
сивное развитие»3 .Примеромисторичес!о�оре�рессаобычноприводил-
ся&падо!рабовладельчес!ойРимс!ойимперии.
Относительноразвитиясоциалистичес!о�ообществаобобщеннаятра!-

тов!абыласлед&ющая.Первыедвадцатьлетпослереволюцииобознача-
лись !а! переходный период ! основам социализма4 ,!о�да&�роза !ап-

2.  Современная эпоха и мировой революционный процесс / Под ред.
А.М.Ковалева – М.: Изд-во МГУ, 1970. – С.64.

3.  Селезнев М.А. Социальная революция. – М.: Изд-во МГУ, 1971. –
С.172.

4. Научный коммунизм. Словарь./ Под ред. акад. А.М.Румянцева.
Изд. 2-е. – М.:  Политиздат, 1975. – С.263, 270, 285.
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реставрацииещесохранялась.С1959�.вобществоведчес!ийоборотво-
шелвыводополнойио!ончательнойпобедесоциализма,сформ&лирован-
ныйнаXXIсъездеКПСС.
Приэтомопределения«полнойпобеды»и«о!ончательнойпобеды»дава-

лись в соответствиисразделением вн&треннихи внешних !ритериев тор-
жества социализма.
Подполнойпобедойсоциализмаподраз&мевалосьсозданиесоциалисти-

чес!ойэ!ономи!и,политичес!ойсистемы,!&льт&рыили!видацияэ!спл&ата-
торс!их !лассов, т. е. полноепреобразование общественных отношений в
социалистичес!ие.Под о!ончательной - образованиемировой социалисти-
чес!ой системы, т. е. ис!лючение возможности реставрации !апитализма
извне.Та!имобразом,провоз�лашалосьотс&тствие«сил,!оторыеспособны
былибыповерн&тьразвитиестранывспять–поп&ти!!апитализм&».5

Появившееся !онцепция «развито�осоциализма» имелаважное замеча-
ниеотносительнонеобратимостисоциализма.О�овариваласьвозможность
оживления«б&рж&азности»из-заошибо!политичес!о�ор&!оводствастра-
ны,«вплотьдонеобходимостиспециальнойзащитыреволюционныхзавое-
ваний»,новсеэтопредпола�алосьдостадии«развито�осоциализма»6 ,!а!
считали,&жедости�н&то�онашимобществом.
Наделевышлоиначе.Общественнаяпра!ти!апоследнихпол&торадеся-

тилетий ХХ в. проди!товала вывод о преждевременности &тверждений о
«полнойпобеде»и«необратимости»построенно�осоциализма.Почем&та!
произошло?Сначалаобратимся ! !ласси!ам.
К.Мар!с писал: «Ни одна общественнаяформацияне по�ибает раньше,

чемразовьютсявсепроизводительныесилы,для!оторыхонадаетдоста-
точно простора…»7 .Этимположениема!тивноспе!&лировалир&сс!ие
меньшеви!и в своих напад!ах наО!тябрьс!&ю революцию и продолжают
спе!&лировать их последователи.

5. Научный коммунизм. Словарь./ Под ред. акад. А.М.Румянцева.
Изд. 2-е. – М.:  Политиздат, 1975. – С.269; Марксизм-ленинизм о диалек-
тике революции и контрреволюции: Из опыта борьбы с контрреволю-
цией и современность / М.П.Мчедлов, В.Г.Мосолов, Н.Ю.Колпинский
и др. – М.: Политиздат, 1984. – С.13-14; Научный коммунизм. Учебник /
П.Н.Федосеев, В.Г.Афанасьев, К.Н.Брутенц и др. Изд. 3-е. – М.: Поли-
тиздат, 1976. – С.260.

6. Развитой социализм: проблемы теории и практики / Р.И.Косола-
пов, И.Д.Лаптев, В.С.Марков и др. Изд. 3-е. – М.: Политиздат, 1982. –
С.64-65.

7. Маркс К. К критике политической экономии. – Предисловие //
Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., Т.13. – С.7.
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Действительно,Россия!О!тябрю1917�.неимелата!ойвысотыразви-
тияпроизводительныхсил,при!оторойвозможенсоциализм.Ноэтополо-
жениесчиталбесспорнымиВ.И.Ленин!Приэтомонзамечал,что«еслидля
созданиясоциализма треб&етсяопределенный &ровень!&льт&ры…, топо-
чем&намнельзяначатьсначаласзавоеванияреволюционнымп&темпред-
посыло!дляэто�оопределенно�о&ровня,апотом&же,наосноверабоче-
!рестьянс!ойвластии советс!о�остроя, двин&тьсядо�онятьдр&�иенаро-
ды»8 .Этоленинс!оезамечаниевполнесоответств&етна&чнымподходам
К.Мар!са иФ.Эн�ельса.
Та!,К.Мар!срешительновозражалпротивпопыто!превратить«Капитал»

«вистори!о-философс!&ютеориюовсеобщемп&ти,по!отором&ро!овым
образомобреченыидтивсенароды,!а!овыбынибылиисторичес!ие&сло-
вия,в!оторыхонио!азываются…»9 ,прямопредпола�алвозможностьимен-
ноРоссии«ввести…всеположительныедостижения,добытые!апиталисти-
чес!имстроем,непроходяс!возье�о!андинс!ие&щелья»10 .Ф.Эн�ельс,в
свою очередь, выст&пая против сведения историчес!о�оматериализма !
в&ль�арном& э!ономичес!ом&детерминизм&, писал: «Насилие (тоесть �о-
с&дарственнаявласть)–этотожеэ!ономичес!аясила»11 .
Временное поражение социализма, прос&ществовавше�о не одно деся-

тилетие, с одной стороны, вовсе не до!азывает преждевременностьО!-
тябрьс!ойреволюции1917�.инеопровер�аетленинс!ийподход.Револю-
ция !а! социальный переворот, разрешающий анта�онистичес!ие обще-
ственные противоречия в польз& про�рессивных сил, неможет считаться
«несвоевременной». О!тябрь 1917 �. стал на деле проло�ом переходно�о
периода!основамсоциализма,!о�дазадвадесятилетия&далосьсформи-
роватьматериально-техничес!&юбаз&-миним&м,необходим&юдля&тверж-
денияново�ообщества.
С др&�ой стороны, временное поражение подводит ! вывод& о наличии

определенно�о историчес!о�о «люфта» в соответствии производственных
отношенийипроизводительныхсилнасты!е!апиталистичес!ойиначаль-
нойфазы !омм&нистичес!ойформаций, что особенно !асается стран, от-
носимых!«слабымзвеньям»вцепимировой!апиталистичес!ойсистемы.
Деловотвчем.

8. Ленин В.И. О нашей революции // Полн. собр. соч., Т.45. – С.381.
9. Маркс К. Письмо в редакцию «Отечественных записок» // Маркс
К. и Энгельс Ф. Соч., Т.19. – С.120.

10. Маркс К. Наброски ответа на письмо В.И.Засулич. – Первый на-
бросок // Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., Т.19. – С.405.

11. Энгельс Ф. Письмо  Конраду Шмидту, 27 октября 1890 г. // Маркс
К. и Энгельс Ф. Соч., Т.37. – С.420.
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Победоносныесоциалистичес!иереволюцииXXпроисходиливовсенев
странах, отмеченных высшим развитием производительных сил. Произво-
дительныесилылишьвпоследствии«достраивались»подновыепроизвод-
ственные отношения, дости�ая сперва то�о необходимо�оминим&ма, при
!отором толь!о и возможно &тверждение основ социализма. Далее, по
мереразвитияпроизводительныхсилразвивалсяи!репновыйобществен-
ныйор�анизмвцелом.Одна!оисторичес!иодновременнопродолжалас&-
ществовать немалая �р&ппа !апиталистичес!их стран, имевших ни!а! не
менееразвитыепроизводительныесилы.Та!продолжалосьнапротяжении
пол&ве!а.Страны!апиталапериодичес!исотрясалиразно�орода!ризисы,
распаласьмироваясистема!олониализма.Одна!о!лассб&рж&азиинето-
ропился !апит&лировать, продлевая свое с&ществование с помощью раз-
личных социально-политичес!их и э!ономичес!ихманевров, специальных
мероприятийврам!аххолоднойвойны.Главноежече�о«недолжныбыли»
пережить,нопережилипередовые!апиталистичес!иестранывэтиполве!а
–этона&чно-техничес!аяреволюция,превращениена&!ивнепосредствен-
нопроизводительн&юсил&.Поэтом&оправданнымпредставляетсяслед&ю-
щийвывод.С&ществ&етопределенный&ровеньпроизводительныхсил,дос-
ти�н&в!оторыйобществоможетлибоперейти!новымпроизводственным
отношениям,!новом&социальном&строю,либоещене!отороевремяс&-
ществоватьипродолжатьразвиватьпроизводительныесилы,!опяиздерж!и
ипротиворечияврам!ахотживающейформации.Более то�о.По!аб&дет
с&ществоватьпримерныйпаритетвразвитиипроизводительныхсилстран
санта�онистичес!имсоциальным&стройствомб&детсохранятьсяи&�роза
реставрации !азалось &шедших отношений.
Поэтом& даже �оды сп&стя после &спешной революции в той или иной

стране,послепроведениянеобходимо�одлясоциализмаминим&мапреоб-
разованийвпромышленности, сельс!ом хозяйствеи !&льт&ре, в социаль-
но-политичес!омоб&стройстве&тверждать,чтоновыйстройсточ!изрения
вн&тренних &словий победил «полностью» а !апитализм «безвозвратно»
&ничтоженб&детне!орре!тно,еслинедости�н&товажнейшее&словие.Ус-
ловие это - достижение производительными силами социалистичес!о�о
общества &ровня, принципиально невозможно�о при !апиталистичес!ом
строе,т.е.&ровняаде!ватно�оис!лючительноновом&строю.По!аэто&с-
ловиеневыполненолюбоеиноеторжествосоциализмаможетбытьоспоре-
нопрився!ом&добномсл&чае�отовымивосстатьизпрахапрежнимиотно-
шениямивобщественнойсистеме.Чтоипроизошлонапра!ти!е.Дости�-
н&тый!!онц&ХХв.всоциалистичес!ихстранах&ровеньразвитияпроизво-
дительныхсил, в частности,материально-техничес!ой базы хотя ипозво-
лялразвиватьсяи!репн&тьновом&про�рессивном&э!ономичес!ом&строю
ие�ополитичес!ойнадстрой!е, одна!оприэтомоставлялнеплотно зах-
лопн&тойдверьвпрошлое,возможностьре�рессивнойэволюции.
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Ка! представляется, вышеприведенное расс&ждение об историчес!ом
«люфте»вполнесозв&чносвыводомпроф.В.А.Вазюлина:«Настадиинезре-
лости,  созревания общественно�о хара!тера производства мо�&т с&ще-
ствовать !а! социалистичес!ие, та! и !апиталистичес!ие производствен-
ныеотношения»12 .
Временное поражение социализма – не основание для историчес!о�о

пессимизма.Ошибоченбылнесоциализм, ае�о теоретичес!оеосмысле-
ние. Социально-историчес!ий ре�ресс лишь относительно самодостаточ-
ноеявление.Всере�рессивныепроцессыраньшеилипозжевыдаютсвою
вторичностьотносительносвое�одиале!тичес!о�оантипода–про�рессив-
но�оразвития–инеизбежнопас&ютпередним.

III
Основным политичес!им ито�ом событий начала 90-х явился демонтаж

системыСоветов!а!ор�ановвластисверх&дониз&;насильственноенавя-
зывание обществ& новой «!онстит&ции», с!роенной под интересы новояв-
леннойб&рж&азиииеепрезидента.
Вместестем,&становившийсяв93-мрежимзаложилподсебяправов&ю

мин&замедленно�одействия,объявиввде!абрепослереференд&маопри-
нятии новой «!онстит&ции». Ведь даже по данным Центризбир!ома из
106170836избирателейбюллетенипол&чили58187755челове!(54,8%)и
лишь32937630(31,02%всехизбирателей)одобрилипрое!т,втовремя!а!
«За!онореференд&ме»требовалдляпринятияновойКонстит&циисвыше50
%�олосоввсехизбирателей.Та!имобразом,введениевоборотновой«!он-
стит&ции»-действос&�&босилово�опоряд!а,под!репленноелишьшты!ом
иобманом.
Кэтом&же«правовом&»ряд&относитсяибес!онтрольнаяприватизация

по &!азам исполнительнойвласти общенароднойсобственности.
Право �раждан на собственность было пред&смотрено в Констит&ции

РСФСР1978�.с&четомвнесенныхизменений,дополненийиза!онаРФот
21апреля1992�.Этоправо�ражданемо�лиреализовыватьчерезсоветы
тр&довых!олле!тивов,постояннодейств&ющиепроизводственныесовеща-
ния,общественныеор�анизации,народный!онтрольидр&�иеформыпря-
мойпроизводственнойдемо!ратиивинтересахобществаи!аждо�о.Вито-
�е приватизации большинство �раждан о!азалось лишено собственности,
созданной тр&дом нес!оль!их по!олений. Приватизация означала смен&
общественно�остроя,чтозатра�ивалонепосредственноосновныеинтере-
сынарода имо�лорешаться толь!о волейнарода.Вопрос сменыформы
собственности–основыобщественно�остроя, !а!овойявляетсяпривати-

12.  Вазюлин В.А. Логика истории. Вопросы теории и методологии. –
М.: Изд-во МГУ, 1988. – С.296.
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зация,невыносилсянареференд&м.
У!азыпрезидентапоприватизациипривели!тяжелымпоследствиям.

Реальныедоходыбольшинства�ражданза1992-1998�одыснизилисьбо-
леечемнаполовин&.Мно�импришлосьсменитьработ&вна&!оем!их
отрасляхнамало!валифицированныйтр&д.
Восстановлениепопранныхправ�ражданРоссии-«от!ладываемый»,

нонеизбежныйисторичес!ийша�.Вн&шаемаяСМИмысльб&дтодеся-
то!-др&�ойтысячлиц,прибравшихвсвоир&!иобщественн&юсобствен-
ность,опираясьнанеправовые&!азы,-«!&ры,нес&щиеобществ&золо-
тыеяйца»-достаточноабс&рдна.Всеобстоитнаоборот.Приватизация
обездолиладесят!имиллионов�ражданРоссииионини!о�данесми-
рятсяс&тратойпринадлежащейвсем&обществ&собственности-!а!ие
быприэтомнипринималисьа!тыобамнистии!риминальныхпривати-
зационныхсдело!.Проблемале�итимности!онстит&цииивластивРос-
сии,неза!онностиинесправедливостиприватизациивновьивновьб&-
детвставатьвповест!&дня.
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В.В. ШАПИНОВ,

член ЦК РКРП-РПК,

редактор сайта Communist.ru

Теория
«меньшего зла»
и марксизм

Теория «меньше�о зла» в наше время стала &ниверсальным инстр&мен-
томлевойполити!и.
–К&давысосвоим&старелыммар!сизмомпозапрошло�ове!а?Этоже

!осныйдо�матизм,верностьсхеме,оторваннаяотполитичес!ойпочвы&то-
пия,непра!тичнаятеория,неподходящая!изменившимся&словиям.«Не-
бесная»&топиямар!сизманеприменима!реальнойполити!е:естьсилы,
!оторыечто-тособойпредставляютнаполитичес!ойсцене–изнихивыби-
райте.Ужнехотителивысделатьреволюциюссе�одняназавтра?Аесли
прямо сейчасреволюция невозможна, тои надо исходитьиз реальности,
делатьреальныйвыбор,за!лючатьта!тичес!иесоюзыи!омпромиссы,под-
держиватьменьшеезло…
Зна!омо,правда?Этойтеориейоправдываютсявсеився!иеоппорт&нис-

тичес!иеделанаше�о,даинетоль!онаше�олево�одвижения.
Та!,в1914�.социал-демо!ратичес!иепартииIIИнтернационала,заис-

!лючениемтоль!ороссийс!ихбольшеви!ов,поддержали«свои»правитель-
ствавначавшейсяпервоймировойвойне,!а!«меньшеезло».Увсехпартий
нашлись «вес!ие основания» сделать это. Германс!ие социал-демо!раты
заявляли,чтоихпартиясамаябольшаявИнтернационале,основанасами-
миМар!сом и Эн�ельсом, и если Германия прои�рает войн&, то в лице
свое�осамо�омощно�оиор�анизованно�оотрядапрои�раетвесьрабочий
!лассЕвропы.Франц&зс!иесоциалисты�оворили,чтополитичес!ийрежим
воФранцииболеедемо!ратичес!ий,чемвГермании,поэтом&если!айзе-
ровс!аяармиявыи�раетвойн&,тоб&д&т&ничтоженыдемо!ратичес!иепра-
вафранц&зс!ихрабочихиболеебла�оприятнаядемо!ратичес!аяобстанов-
!адлявзятиявластипролетариатом.Обепартиипро�олосовализавоенные
!редиты,одобривта!имобразомимпериалистичес!&юбойню,входе!ото-
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ройан�лийс!ие,франц&зс!ие,немец!ие,р&сс!иерабочиеи!рестьянестре-
лялидр&�вдр&�а,травилидр&�др&�а�азами,&миралиотболезнейво!опах
иот�олодавтыл&.
Се�одня,р&!оводств&ясьэтойтеорией,!омм&нистыо!азываютсявесьма

страннойполитичес!ойсилой,задача!оторойсводится!том&,чтобывов-
ремяшепн&тьна&хотр&дящимся!а!оежеименнозломеньше.Удивитель-
ноли,чтотр&дящиесявсеменьшепринимаютвсерьезта!их!омм&нистов?
Невыходяза&з!ий�оризонтте!&щихполитичес!ихпротиворечийвн&три

!апиталистичес!о�о !ласса, теория «меньше�о зла» ! том& же и сами эти
политичес!ие противоречия представляетодносторонне, в соответствии с
заранеевыбраннойточ!ойзрения.(ОбэтомметодепишетГе�ель:«Прежняя
метафизи!а…,рассматриваяпредметы,!оторыеонахотелапознатьмета-
физичес!и,действовалата!,чтоприменялаабстра!тныеопределениярас-
с&д!а и отбрасывала противоположные им определения, Кант, напротив,
стремилсядо!азать,что&тверждениям,!оторыепол&ченыта!имспособом,
все�даможнобылобыпротивопоставитьсодина!овымправомиодина!ово
необходимо &тверждения противоположно�о содержания» (Г.В.Ф.Ге�ель,
Энци!лопедияфилософс!ихна&!,т.1,стр.167-168).
Та!,например,левые,!оторыерешилиподдержатьП&тинапротивлибе-

ралов(илит.н.«национальн&юб&рж&азию»противт.н.«!омпрадоров»),вы-
н&жденывыставлятьП&тинаидемо!ратом,ис&перпатриотом,атоич&тьли
не !омм&нистом. И наоборот, либералов – эта!им абсолютным злом, в
сравнениис!оторымдажефашизм–детс!аяи�ра.Что!асаетсятехлевых,
!оторымбольшепод&шелибералыи!оторыерешиливочтобытонистало
защититьб&рж&азн&юдемо!ратиюотП&тина,тоонивын&жденыпредстав-
лятьэто�овполнеза&рядно�оавторитарно�ополити!ади!таторомх&жеГит-
лера,алиберальн&юантип&тинс!&юоппозициюэта!имиан�еламиб&рж&аз-
нойдемо!ратии,совершеннобес!орыстноборющимисязаидеалысвобо-
ды,равенстваибратства,авовсенеза«идеалы»собственно�о!ошель!а.
ИлилевыеУ!раины,нес&мевшиезанять!лассовойпозицииивыбираю-

щиеЯн&!овича,!а!«меньшеезло»,противЮщен!о,та!жевын&жденыбыли
представлятьлидера«оранжевых»прямофашистомибандеровцем,а!ри-
минально�о !андидатаот донец!о�о !лана !апиталистов– Ян&!овичаб&р-
ж&азным демо!ратом, представителем «национальной б&рж&азии», а то и
рабоче�о !ласса.
Недавнота!иежеш&мныеспоры�ремеливКПРФповопрос&отом,!то

«меньшеезло»Зю�ановилиСеми�иниот!аждо�очленапартиипрямота!и
требовалосьсделатьсвойвыбор.
Приэтом,тот,!тонепринимаетпозициювыбора«меньше�озла»в�лазах

аполо�етовэтойтеориивсе�дао!ажетсясторонни!ом«больше�озла».Та!,
есливынеподдерживаетеоппорт&нистичес!&юполити!& верх&ш!иКПРФ,
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товы–насторонеантинародно�орежима,предательилипрово!атор.Если
вывыст&паетепротивП&тина,товыопределенносторонни!амери!анс!о�о
империализмаиприснойпамятинефте!орпорацииЮКОС.Неподдерживая
«меньшее зло», вы «распыляете силы», «объе!тивно помо�аете большем&
зл&»ит.д.ит.п.
Обычно та!аяполитичес!аядорож!ав оппорт&низми !лассовоепреда-

тельство вымощена бла�ими пожеланиями, например раз�оворами о воз-
можнойис!орой!олонизацииРоссиииностраннымимпериализмом.Фа!-
тичес!ижераз�оворыо!олонизацииРоссии,!а!ближайшейипра!тичес!и
неизбежнойперспе!тиве,сл&жаттом&,чтобыобосноватьзащит&!апитали-
стичес!о�о«отечества»отвсевозможныхмнимыхиреальныхвра�ов.Пра!-
тичес!иэтовыливаетсявто,чтовразличных!лановыхразбор!ах!р&пной
б&рж&азиибывше�оСССР«!омм&нист-патриот»занимаетсторон&тойб&р-
ж&азной �р&ппиров!и, !оторая !ажется ем& более пророссийс!ой. Вплоть
дозащитыП&тинаотХодор!овс!о�оиК&чмыотЮщен!о.Классовойпроле-
тарс!ойполити!ойназвать этосложно.Вместо !лассово�о анализаполи-
тичес!ойсит&ациисточ!изренияперспе!тивразвитиярабоче�одвижения
преподносится тенденциозноеисследованиемельчайшейпод!овёрнойа!-
тивностиразныхоли�архичес!их�р&ппиихмнимыхидействительныхсвя-
зей с иностранным империализмом. Все это лишь затемняет !лассовое
сознание даже не потом&, что это верно или неверно, а &же потом&, что
смещаетцентрвниманиянадесятистепенныепротиворечия,!оторыеивид-
ны-то толь!о потом&, что рабочий !ласс слаб, в полити!е не &частв&ет и
дает!апиталистамвдовольнасладитсявн&тренней�рызней,неч&яопасно-
сти сниз&.
Кроме«дв&хзол»длясторонни!овэтойтеориинетни!а!ихдр&�ихполити-

чес!ихперспе!тив,ониихпростоне видят.Победа «меньше�о зла»– это
пределих политичес!ихмечтаний.
Но и эта победа и�рает обычно зл&юш&т!& со своими незадачливыми

сторонни!ами. Та!, побивающий либераловП&тин сам затеял с&перлибе-
ральныереформы,невиданныепосвоем&размах&современнедобройпа-
мятиправительстваГайдара.Демо!ратичес!аяпартияСША (считающаяся
тамошними оппорт&нистами «меньшим злом», по сравнению с Респ&бли-
!анс!ойпартией) началапра!тичес!и все войны, !оторыевел амери!анс-
!ийимпериализмвХХве!е,!ромесамыхпоследних–б&шевс!их.Социал-
демо!ратичес!аяпартияГермании,!отораятоже«меньшеезло»,проводит
та!иежест!иенеолиберальныереформы,чтоЧ&байссГрефом&мерлибы
отзависти.Ан�лийс!иелейбористы,ставшиеNewLabour(«меньшеезло»в
сравнениис!онсерваторами),тожесворачиваютвсесоциальныепро�рам-
мыиподнимаютценынаобразование,апочастиимпериалистичес!ойпо-
лити!идали100оч!оввпередТори:!&датам!а!им-тоФол!лендс!имост-
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ровам,завоеваннымМар�аретТэтчер,допо!оренияИра!аТониБлэромиз
«рабочей»партии!О!лассичес!омсл&чаевыбора«меньше�озла»–!о�да
�ерманс!иесоциал-демо!ратыподдержали«старо�омаршала»Гинденб&р-
�апротивГитлеранапрезидентс!ихвыборах,атотвзялдаиназначилли-
дераНСДАПрейхс!анцлером–!а!-тодажене&добнонапоминать.
(С!азанное о теории «меньше�о зла», относится, естественно, толь!о !

противоречиямвправящем!лассеоднойформации.Та!,например,всл&-
чаепротиворечиямежд&феодаламии!апиталистамипролетариатприоп-
ределенных&словияхможетидолженподдержатьпоследнихвихборьбе.
Нолишьпостоль!&,пос!оль!&!апиталистыпредстаюта�ентаминово�оспо-
соба производства, новой ст&пени общественно�о развития. Тоже самое
относитсяи!сл&чаямпрямойо!!&пацииилиборьбызанациональн&юнеза-
висимостьприимпериализме,!о�данациональнаяб&рж&азияможетстать
союзни!ом рабоче�о !ласса. Одна!о, в истории чаще бывало, что нацио-
нальнаяб&рж&азия!апит&лировалаилистановиласьнасторон&о!!&пантов
(Франция1940�ода,Чехослова!ия1938�ода),а!апиталистыдо�оварива-
лись сфеодалами против пролетариата (Революция 1905 �ода), поэтом&
!рити!а теории «меньше�о зла» применима отчасти и в этих сл&чаях, та!
!а! толь!о самостоятельная полити!а пролетариата приводит ! победе в
антиимпериалистичес!ойборьбеилиосвободительнойвойне).
Что же не та! с теорией «меньше�о зла»? Вроде, все в поряд!е: н& не

большеежезловыбирать?Почем&жето�дате,!топольз&етсяэтойтеорией
все�даостаются вд&ра!ах?
Делоздесьза!лючаетсявтом,чтотеория«меньше�озла»базир&етсяна

серьезнойметодоло�ичес!ойфилософс!ойошиб!е.Онаявляетсяпримене-
нием здраво�о расс&д!а ! политичес!им процессам. А здравый расс&до!,
!оторыйявляетсянеплохимпомощни!омвдомашнемхозяйстве,выходяна
болееширо!ийпросторисследования,о!азываетсясовершеннобеспомощ-
ным.Строитьполити!&наоснованииздраво�орасс&д!аозначает�аранти-
рованнопрои�рать,пос!оль!&здесьнеобходимтеоретичес!ийаппаратсо-
вершеннодр&�о�о–на&чно�о,диале!тичес!о�о&ровня.
Например,Ленин,р&!оводствовавшийсяименнодиале!тичес!ойло�и!ой,

являетсянаиболеепоследовательнымпротивни!омтеории«меньше�озла».
Летом 1917 �ода Ленин продолжает настаивать на необходимости взятия
властипролетариатом,ор�анизованнымвСоветы.Аведь,со�ласнообыва-
тельс!ойло�и!е,выборидетв!лассичес!ойсит&ации«дв&хзол».Содной
стороныб&рж&азно-демо!ратичес!оеправительствоКеренс!о�о, сдр&�ой,
ор�аниз&ющиесясилыот!рытой!онтрреволюции.Меньшеви!ивтойсит&а-
ции,!стати,ипредла�алиподдержатьб&рж&азн&юдемо!ратию, аленинс-
!&юта!ти!&называли&топией.Призывы!взятиювластипролетариатомони
считалипрово!ацией,!отораяоттол!нетотреволюцииб&рж&азиюиотдаст
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властьвр&!ифеодально-помещичьейреа!ции,«больше�озла».Ноправо!а-
зался«&топист»Ленин,ане«реалисты»сихтеорией«меньше�озла».
Комм&нистичес!аяполити!анепротиворечиттеории«меньше�озла».Она

простоиная,строитсянасовершеннодр&�омосновании.Комм&нистыпри
!апитализмевыст&паютзаполноениспровержение�осподстваб&рж&азии,
разр&шение !апиталистичес!ой �ос&дарственноймашины и &становление
!лассовойди!тат&ры(власти)пролетариата.Приэтом,для!омм&нистов–
этоне«!онечнаяцель»,!оторая,!а!известновсе�да–«ничто»всравнении
с«движением»!ней,апра!тичес!ийпринципсамо�оэто�одвижения,исхо-
дяиз!оторо�о, !омм&нистыстроятсвою та!ти!&по!аждом& !он!ретном&
вопрос&.
Ведьдело, собственноиза!лючаетсяв том,исходяиз !а!о�опринципа

строитьсвоюте!&щ&юполити!&,аневтом!а!ойлоз&н�виситназнаменах,
вытас!иваемыхдваразав�однаноябрьс!иеимайс!иедемонстрации.
Ш&т!а, !отор&ю и�рает жизнь со сторонни!ами теории «меньше�о зла»

за!лючаетсявтом,чтоб&рж&азноеобществопочтивсе�даоставляетиллю-
зиювыборамежд&�р&ппамиб&рж&азии,б&рж&азнымипартиями,политичес-
!имилидерамиит.д.Ка!писалещеДе!арт:даженадеревенельзянайти
дв&х одина!овыхлисточ!ов. Что &ж т&т �оворить об&рж&азном обществе,
!отороевсепостроенонаиллюзиивыбора.Поэтом&сторонни!этойтеории
все�данаходитсяпередразвил!ой.
Но одно, &же выбранное, меньшее из «зол» т&т же на е�о �лазах снова

раздваивается,поляриз&етсявн&трисебяиопятьставитнезадачливо�оле-
во�ополити!аперед очереднымвыбором.Поэтом&и выбирать «меньшее
зло»можнобес!онечно,ини!&даприэтомнедви�аясь,реальнонеменяя
ровнымсчетомниче�о,реализ&я�лавн&юмечт&б&рж&азии,!отораяхотела
бывсе�даменятьвсёта!,чтобынаделевсёоставалосьпо-старом&.
Выборсреди«дв&хзол»все�дас&бъе!тивен,азначитсл&чаен.Например,

П&тинл&чшеподдерживает�ос&дарственн&юпромышленностьисохраняет
рабочий!ласс,затолибералыдаютбольшедемо!ратичес!ойсвободыдля
ор�анизациирабоче�о!лассанаборьб&.Чтот&твыбрать?Объе!тивныйвы-
борпостоянно�о,страте�ичес!о�осоюзни!аздесьпростоневозможен,по-
том&что!аждаяизэтихвраждебныхнам!лассовыхсилнемин&емосраз&
жеповернется !рабочем&!ласс& своим «отрицательнымполюсом»: п&ти-
нисты–полицейщиной,репрессиями,алибералы–монетаристс!имипре-
образованиями.
Совершеннопо-др&�ом&делаетсяполити!аисходяиза!т&альностирево-

люции, под�отов!иреволюции черезор�анизациюрабоче�о!ласса.Здесь
вопросаовыборе«меньше�озла»вообщенестоит,потом&чторечьидето
разр&шениисамо�ото�ооснования,на!оторомразвиваетсяпротиворечие
межд&«меньшим»и«большим»«злом».Та!,илибералыип&тинистысточ!и
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зренияреволюциипролетариатаодина!ововраждебныей,!а!встрате�и-
чес!их,та!ивта!тичес!ихвопросах.Ведьпротиворечия!лассовыеф&нда-
ментальнее,чемпротиворечиямежд&разнымифра!циямиодно�о!ласса–
б&рж&азии,толь!опонимаяэто,можнодействительноиспользоватьпроти-
воречиявн&три!апиталистичес!о�о!ласса,анепросто«лечь»пододн&из
б&рж&азныхфра!ций,чточащевсе�оиделаетсяподлоз&н�ом«использова-
нияпротиворечий»ивыбора«меньше�озла».
Комм&нистыявляютсяне«третьейсилой»,ф&н!ция!оторойза!лючаетсяв

выборе«меньше�озла»издв&х,авторойсилой,противостоящейобществ&
э!спл&атациии&�нетениявцелом.
Наделетеория«меньше�озла»о!азываетсяединасдр&�ойтеориейздра-

во�орасс&д!а,!отораяафористичносформ&лированавлоз&н�е:«Чемх&же,
темл&чше».Этатеориятожевидитс&тьэпохиневпролетарс!ойреволю-
ции,авпротиворечияхвн&триправяще�о!ласса,толь!о,исходяизсвое�о
пониманияисторичес!о�опроцесса,принципиальностановитсянасторон&
«больше�о зла». Выбор здесь, естественно, та!же с&бъе!тивен и сл&чаен,
!а!ивсл&чае«меньше�озла».
Еслиирассматриватьподобныепротиворечиявн&триправяще�о!ласса

се�одня,тотоль!осточ!изрениясозданияболеесвободных&словийдля
борьбырабоче�о !ласса. А этоб&дет вовсе не выбором «страте�ичес!о�о
союзни!а»,!оторый,я!обы,представляетсобой«меньшеезло».Вданном
сл&чае,вернеевсе�осталинс!ое:«Обах&же!».
Та!имобразом,поро!теории«меньше�озла»связаннестем,чтовыбор

в!а!ом-то!он!ретномсл&чаео!азываетсянеправильным,авдр&�омсл&-
чае,л&чшевзвесив«за»и«против»можновыбратьправильно;поро!теории
«меньше�озла»втом,чтосаматеорияв!орненеверна,что,действ&ясо-
�ласноэтойметафизичес!ойтеории,вообщенельзядостичьтреб&юще�ося
рабочем&!ласс&рез&льтата–победыпролетарс!ойреволюции.
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Т.Г. АВАЛИАНИ,

народный депутат СССР

ЖИЗНЬ ВО ЛЖИ
Прошлопочти14летстехпор,!а!народамСССРобъявили,чтоВер-

ховныйСоветРСФСРпочтиедино�ласноратифицировалБеловежс!ие
со�лашенияоразвалеСССРиденонсации«До�овора1922�одаосо-
здании СССР». Протесты тех, !то в то время &же понимал тра�едию
принятых решений, ни!то из власть предержащих сл&шать не хотел.
Ниче�онехотелисл&шатьидеп&татыВерховно�оСоветаРСФСРпото-
м&, что толь!о 6 деп&татов из 250 �олосовали против это�о без&мия.
Без&словно, со временем & деп&татов приходило понимание, что они
совершилипрест&плениепротивнародаи�ос&дарства,иимох!а!не
хотелосьэтопо!азывать.Видимопоэтом& явсеэти �оды,!&дабыне
обращался, не мо� пол&чить распечат!& �олосования по этим !арди-
нальнымвопросам.Томне�оворили,чтовсеархивыВСРСФСРс�оре-
ли4о!тября1993�ода,то&тверждали,чтодаженевелсяпрото!ол,то
�оворилиещевся!о�ороданепонятныепричины. Ивотво!тябреми-
н&вше�о�одамнепозвонилодинтоварищис!азал:«Тейм&разГеор�и-
евич, Вы ис!али распечат!& �олосования, я мо�& её вам сейчаспере-
дать». Я т&т же поехал и в &словленном месте пол&чил н&жный до!&-
мент.Уверен,чтоонзаинтерес&етмно�их�ражданРоссиииСоветс!о-
�оСоюза.Нижепредла�аювашем&вниманиювамчастьстено�раммыи
часть распечат!и �олосования.
«Председательств�ющий. Уважаемые деп&таты! Я хотел бы предло-

жить принять Заявление может быть, от!рытым �олосованием, с тем,
чтобы�олосовалиинародныедеп&таты,неявляющиесячленамиВер-
ховно�оСовета.
Прош& �олосовать.Ктоза этоЗаявление?Ятожемо�&�олосовать в

та!омсл&чае.Прош&�олосовать.Прош&оп&стить.Ктопротив?Четыре.
Ктовоздержался?Воздержавшихсянет.Принимается.
Уважаемыедеп&таты!Есливы&видите!а!ие-тонеточности,яд&маю,

выпозволитенамихисправить.Хорошо?Принимается.
Теперь & нас есть ещеодноПостановление.Может быть, мы после

обеда !нем&вернемся?Илисейчас?Сейчас.
Второйми!рофон, пожал&йста.
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ЗайцевЮ.В.(Лосиноостровс!ийтерриториальныйизбирательныйо!-
р&�,�.Мос!ва,членВерховно�оСоветаРСФСР).Речьидетопостанов-
ленииоботзыведеп&татс!их�р&ппРСФСРизВерховно�оСоветаСССР.
Япредла�аюсейчаспро�олосоватьэтопостановление,темболее,что
вчераанало�ичныйза!онбылпринятРесп&бли!ойБелар&сь.Он&меня
на р&!ах.

Председательств�ющий.Онболеес&ровый.Тамоботзыведеп&татов,
амы�оворимодеп&татс!их �р&ппах.Нехотелосьбы та!&жсраз&….
Ка!, &важаемыедеп&таты,можноставить на �олосование?Да. Поста-
новление& васесть.

Из зала.Нет.
Председательств�ющий.Ка!нет?Хорошо,язачитаюпоп&н!там.
Первый.Всоответствиисп&н!том2ПостановленияВерховно�оСо-

ветаРСФСРот27сентября1991�ода«ОвзаимодействииВерховно�о
Совета РСФСР с народными деп&татами СССР, представляющими
РСФСР в Верховном Совете СССР», отозвать деп&татс!ие �р&ппы
РСФСРизСоветаРесп&бли!иСоветаСоюзаВерховно�оСоветаСССР.
Второй. Президи&м&Верховно�о Совета РСФСР представить в Вер-

ховныйСоветРСФСРпредложения,обеспечивающиереализациюста-
т&санародно�одеп&татаСССР,избранно�онатерриторииРСФСР.(Ка!
видите,мя�!аяформ&лиров!а).
Третий. Признать &тратившими сил& постановления Верховно�о Со-

ветаРСФСРот27сентября1991�ода«ОвзаимодействииВерховно�о
Совета РСФСР с народными деп&татами СССР, представляющим
РСФСРвВерхономСоветеСССР»иот18о!тября1991�ода«Оформи-
рованиисоставадеп&татс!их�р&ппРоссиивСоветеРесп&бли!ивСо-
ветеСоюзаВерховно�оСоветаСССР».
Воттрип&н!та,выте!ающиеизпринятых.
Ставлюна�олосование.Ктозато,чтобыпринятьпредложенныйпро-

е!тпостановления?Поименное �олосование.Напоминаю–в целом.
Рез&льтаты �олосования:
За…………………………176
Против………………………0
Воздержалось……………...10
Голосовало……………….186
Решение принято.
Постановлениепринимается.Объявляетсядв&хчасовойперерыв.Спа-

сибо.Приятно�о аппетита!
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(ЧетвертаясессияВСРСФСР
Бюллетень№21,с.2-27)
Прото!ол заседания палат
Верховно�оСоветаРСФСР

1)ПОИМЕННОЕГОЛОСОВАНИ
(Дата–1991.12.12;Время–13.22.31)
Проблема:принятиепостановленияоратифи!ацииСо�лашенияосо-

зданииСНГ

ВЕРХОВНЫЙСОВЕТ

За……………………….188чел.76,1%
Против……………………6чел.2,4%
Воздержалось…………….7чел.2,8%
Голосовало……………..201чел.81,4%

2)ПОИМЕННОЕГОЛОСОВАНИЕ
(Дата–1991.12.12;Время–13.28.31)
Проблема:принятие постановленияоденонсацииСоюзно�одо�ово-

ра1922�ода

ВЕРХОВНЫЙСОВЕТ

За………………………..161чел.65,2%
Против…………………….3чел.1,2%
Воздержалось……………..9чел.3,6%
Голосовало……………..173чел. 70,0%

3)ПОИМЕННОЕГОЛОСОВАНИЕ
Проблема: принятие постановления об отзыве деп&татс!их �р&пп

РСФСРизВерховно�оСоветаСССР

ВЕРХОВНЫЙСОВЕТ

За………………………..176чел.71,3%
Против……………………..0чел.0,0%
Воздержалось…………….10чел.4,0%
Голосовало……………...180чел.75,3%
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Уважаемыечитатели!Вынаверноезаметилинес&разиц&вне!оторых
местахстено�раммы.Ноядалееточнота!,!а!онаесть.Дальшеидет
распечат!апоименно�о �олосования.Се�одня янедамееполностью.
Дамтоль!овыбор!&изнее.Почем&?Потом&,чтоначавиз&чатьее,яне
нашелфамилиймно�ихдеп&татов,втомчислеХасб&латова,Горячевой
и мно�их др&�их. Все�о не нашел 156 деп&татов, членов Верховно�о
СоветаРСФСРсо�ласносправочни!а«Ктоесть!то.Народныедеп&та-
тыРСФСР»посостояниюна12февраля1991�ода!Ноэтожеозначает,
чтоотс&тствовалоболее50%от250членовВСРСФСР!Ктоже то�да
�олосовал?Ияначалсличатьсписо!, !оторыйданв«Справочни!е» с
распечат!ой�олосования.Ит&твыяснилось,что99челове!�олосовав-
ших со�ласно справочни!а, не являлись членами Верховно�о Совета.
Выяснился еще один нюанс. Посмотрите начало стено�раммы – что
�оворитпредседательств&ющий.А�оворитон«Ятожемо�&�олосовать
вта!омсл&чае».Выходитпредседательств&ющийнасессииВСРСФСР
даженебылчленомэто�оВерховно�оСовета.Проходимцы,растал!и-
ваяло!тямивсехиза!ри!иваясвоими�лот!амид&мающих,и�нориро-
валивсеправила,с&ществ&ющиевовсехпарламентахмира.Се�одняя
неб&д&дальшес!р&п&лезноразбиратьвсенар&шениядажеКонстит&-
ции, а толь!о даю списо! народных деп&татов РСФСР, !оторые, со-
�ласно «Справочни!а» не являясь членами ВС РСФСР �олосовали по
всем этим трем постановлениям.

СоветРесп3бли+иВерховно�оСоветаРСФСР
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СоветнациональностейВерховно�оСоветаРСФСР
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Ита!,мывидим99«чел.»из247,зафи!сированныхвраспечат!естено�-
раммыилито,что40%небыличленамиВСРСФСР.Прис&тствоваловсе�о
148чел.принеобходимом!вор&мепообс&ждаемымвопросамнеменее2/
3отсписочно�о(250чел.)составаВерховно�оСовета.Дляот!рытиясессии
требовалосьнеменее167членовВС.Этоженемитин�!Ровностоль!оже
(неменее) требовалосьидляпринятиярешения! Та!имобразом, народы
России13летжив&тволжи,распространяемойбандитств&ющимивластя-
ми.Ноиэтоневсе.Се�однявсяРоссияможетнаблюдать!а!вГос.Д&ме
60-80деп&татов�олос&ютзавсюД&м&,!аждыйза5-8отс&тств&ющих.То�да
же вообще на�лость правила бал. У!азанное заседание четвертой сессии
ВС РСФСР вел не председатель Р.И.Хазб&латов, ни е�о заместители. А
даженечленВерховно�оСовета!Кто?Япо!анесмо�&знатье�офамилию.
Может председательствовал даже не деп&тат России? По !райнеймере
одинчленВС,зафи!сированныйвраспечат!е�олосования,заявилмне,что
он не был на этом �олосовании. И пош&тил – даже в пьяном виде, хотя
постояннопьянымибылимно�иенародныедеп&татыРСФСР.Вслед&ющем
номере�азетыб&детоп&бли!ованараспечат!а�олосованияполностьюис
новыми!омментариями.И,видимо,найд&тсяещедеп&таты,!оторые&ди-
вятся,&видеввнейсвоифамилии.Жизньволжипродолжается.
Теперь рассмотрим, а !а! же �олосовали члены Верховно�о Совета

РСФСР. Ита!, тщательно сверив распечат!& поименно�о �олосования на
четвертойсессииВСРСФСР12.12.91�.поповод&!ардинальнейшихвоп-
росовжизни�ос&дарства:
-Ратифи!ациисо�лашенияосозданииСНГ;
-ДенонсацииСоюзно�оДо�овора1922�ода;
-Отзыведеп&татс!их�р&ппРСФСРизВерховно�оСоветаСССР
со справочни!ом «Народные деп&таты РСФСР» по состоянию на

12.02.1991�ода,мыпол&чилисписо!из99челове!,неимевшихюридичес-
!о�оотношения!ВСРСФСР,ночьи�олосабылизасчитанывито�ах�олосо-
вания.Со�ласножере�ламента,онинеимелинаэтоправа.
Далее,со�ласноэто�ожере�ламента,дляот!рытиясессиисданнойпо-

вест!ойднятребовалосьприс&тствиянеменее2/3членовВСили167чело-
ве!.Прис&тствоваложе147членовВС.ЧисленныйжесоставВСбыл&твер-
жденв250челове!.Заратифи!ациюсо�лашенияосозданииСНГпро�оло-
совало114членовВерховно�оСоветаили45,6%.ЗаденонсациюДо�овора
1922�одапро�олосовалоещеменьше–99членовВерховно�оСоветаили
39,6%.Темнеменеерешениеповсемвопросамбылона�лопринято.Вот
фамилиичленовВС,!тоизачто�олосовал.
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Списо+
Членов Верховно�о Совета РСФСР

Которые по данным распечат+и 12 де+абря 1991 �ода
Принимали 3частие в �олосовании по ратифи+ации

Со�лашенияосозданииСНГ,денонсацииСоюзно�оДо�овора1922�ода
И отзыве деп3татс+их �р3пп РСФСР из Верховно�о

Совета СССР
(о развале СССР)
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Проверяйте,�-дабывшиеНАРОДНЫЕдеп&таты,неошибсялия�де.Поинте-
рес&йтесьивы,избиратели,!а!�олосовалите,!о�овывыбралиииз-за!о�о
сейчасрасхлебываете.Для!о�о-тоэтиспис!и–о!аменелыеб&!вы.Дляменя
–живыелюди.1063деп&тата!Намоментсоставлениясправочни!а12.02.91�.
812изнихсамисебязаписаличленамиКПССили76%!Этоже!онстит&цион-
ноебольшинство!Ивсео!азалисьразобщенными,раздавленнымився!им,по
с&тис!азать, дерьмом.Не о!азалось тех, !топовел быза собой деп&татов
противразвалаДЕРЖАВЫ.Необходимоещес!азатьотом,чтоо!оло100чле-
новВСнеявилисьвообщена�олосование.Ихнетвэтомспис!е,асрединих
былиизвестныефамилии:Хазб&латовР.И.,РыжовЮ.А.,А!сючисБ.В.,Филатов
С.А.,Юшен!овС.Н.,ГорячеваС.П.,ВоронинЮ.М.,НемцовБ.Е.,Котен!овЛ.А.и
десят!идр&�их.Стр&сили?Илиимбылабезразличнас&дьбастраны?Мининаи
Пожарс!о�онео!азалось.Затоо!азалось,!а!в1611-1612�одахмно�олжеД-
митриевиСапе�.Ка!ивтосм&тноевремяособенномно�опроходимцев,обле-
ченныхдовериемнарода,о!азалосьвМос!веисевернойстолице.ВМос!ве
из64деп&татов,членовКПСС,побросалисвоипартбилетыиперебежали47.В
севернойстолицеиз33перебежало24.Се�одняжесредитех1063деп&татов
РСФСРяненасчитали10членовКПСС,оставшимсявернымиидеалампартии
иРоссии.Развенепонимали,чторазр&шаяКПССр&шатдержав&?
Кто-тоизвели!их�оворил,чтодеморализованноевойс!о–этотолпатр&сов.

ВерховныйжеСоветРСФСР!омпле!товалсянаполовин&изболт&нов(«демо!-
ратов»), тр&совихап&�.Чемобъяснить, чтотоль!о5челове!про�олосовало
противразвала�ос&дарства?Хотелосьбыпризватьвсех,!товсостояниираз-
мышлятьбез�оряч!и,спо!ойноразобратьсявэтомвопросе.Проанализиро-
ватьпроисшедшее.ВедьнамвРоссиижить.
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Се�однярабочихпостепенновозвращают!ихположениюстолетнейдав-
ности,поп&тнорасхваливаяжизнь«прицаре-батюш!е».А!а!онобыло«в
нат&ре»?
Имеетсяобъёмныйтр&дК.А.Пажитнова«Положениерабоче�о!лассав

России»:написанпоотчётамцарс!ойфабричнойинспе!ции,изданв1908
�од&.СведенияПажитновапозволяютрабочем&(особенномолодом&)пред-
ставить,чеммо�&тза!ончиться«рыночныереформы»дляне�оличноие�о
семьи.
НастодвадцатьпятьмиллионовнаселенияРоссиив1902�од&быломил-

лионсемьсоттысячрабочих.Горст!асамых!валифицированных,«рабочая
аристо!ратия» жила терпимо: !ое-!то даже детей в �имназиях &чил. Все
остальные с&ществовали та!:
РАБОЧЕЕВРЕМЯ.Большаячастьотносительно!р&пныхзаводовифабри!

работала +р3�лос3точно - чтоб не простаивали доро�остоящиемашины.
Естественно,�а!работалиметалл&р�исихнепрерывнымци!лом,а,!роме
то�о, пра!тичес!ивсепрядильныеи т!ац!иепроизводства, заводысахар-
ные,лесопильные,сте!лянные,б&мажные,пищевыеипр.
Нафабри!ахизаводахспосменнойработойсамымраспространённым

былдвенадцатичасовойрабочийдень.Ино�даэтотрабочийденьбылне-
прерывным.Этобыло&добнодлярабоче�о,нонедляфабри!анта,потом&
что!!онц&сменырабочий&ставал,вырабатывалменьшеибылменеевни-
мателен.Азначит,ипрод&!тшёлх&же.Поэтом&деньчастоделилсянадве
сменыпо6часов!аждая(шестьчасовработы,шестьчасовотдыха,снова
шестьчасовработы).Товарприэтомшёлл&чше,правда,рабочийприта-
!омрежиме«изнашивался»быстрее-но!о�оэтоволновало!«Этиизотр�тся
-наберёмновых»,толь!оивсе�о!
Но и это былещё не самый х&дший вариант. А вот !а!ой порядо! был

заведён на с&!онныхфабри!ах. Дневная смена работала по 14 часов -с
4.30&традо8вечера,сдв&мяперерывами:с8до8.30&траис12.30до1.30
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дня.Аночнаясменадлилась«все�о»10часов,нос!а!имиизвращениями!Во
времядв&хперерывов,положенныхдлярабочихдневнойсмены,те,чтобыли
вночн&юсмен&,должныбылипросыпатьсяистановиться!машинам.Тоесть
ониработалис8.30вечерадо4.30&тра,а!ромето�о-с8до8.30&траис
12.30до1.30дня!А!о�дажеспать?Авот!а!хочешь,та!ивысыпайся!
Нодвенадцатичасовойрабочийденьбыл,та!с!азать,базовымвариан-

том на достаточно !р&пных предприятиях с использованиеммашин. А на
болеемел!их!&старныхзаводиш!ах,�денебылопосменнойработы,хозя-
еваэ!спл&атировалирабочих!товочто�оразд.Та!,поданнымисследова-
теля Янж&ла, из&чавше�оМос!овс!&ю �&бернию, на 55 из обследованных
фабри!рабочийденьбыл12часов,на48-от12до13часов,на34-от13
до14часов,на9-от14до15часов,надв&х-15,5часовинатрёх-18часов.
Ка!можноработать18часов?Вототрыв!иизтр&даК.Пажитнова:«16и18
часоввс&т!и(аино�да,хотятр&дноповерить,ивыше)работапродолжает-
сяпостояннонаро�ожныхфабри!ахипериодичес!и-наситцевых...ане-
ред!одости�аетодина!овойвысотырабочеевремяприсдельнойработена
не!оторыхфарфоровыхфабри!ах.
ИзКазанс!о�оо!р&�асообщается,чтодопримененияза!она1июня1881

�одаработамалолетних (до14лет!)продолжаласьнане!оторыхльнопря-
дильных,льнот!ац!ихфабри!ахи!ожевенныхзаводах13,5часов,нас&!он-
ныхфабри!ах-14-15часов,всапожныхишапочныхмастерс!их,ата!же
маслобойнях-14часов...
Ро�ожни!и�.Ярославля,например,встаютвчаспопол&ночииработают

до6часов&тра.Затемдаётсяполчасаназавтра!,иработапродолжается
до12часов.Послепол&часово�оперерыванаобедработавозобновляется
до 11 часов ночи. А межд& тем почти половина работающих в ро�ожных
заведенияхмалолетние,из!оихмно�иенедости�ают10лет».
(Тем, !то расс&ждает о «ди!ой России», предла�аем прочитать расс!аз

Дже!а Лондона «Отст&пни!». Там описанас&дьба амери!анс!о�омальчи!а,
!оторыйссемилетработалнате!стильнойфабри!е,правда,непо18часов,
но&жнеменьше12.Та!имбыл!апитализмв«цивилизованной»стране.)
Ввосьмидесятые�одыо!оло20%предприятийимелирабочийденьбо-

лее 12 часов. Но дажепри та!ом рабочем днефабри!анты пра!ти!овали
сверх&рочные«попроизводственнойнеобходимости».Та!,товремя,!ото-
роерабочий тратилна &бор!& рабоче�оместа, на чист!&и обсл&живание
машин,врабочийденьневходилоинеоплачивалось.Аинойразхозяин
воровал&работни!оввремяпомелочам-нанес!оль!ихте!стильныхфаб-
ри!ахбылиобнар&женыособыечасы,!оторыевтечениенеделиотставали
ровно на час. Из-за это�о и рабочая неделя на час &длинялась. Рабочие
своихчасовнеимели,адажееслиизналиота!ихфо!&саххозяев,точто
онимо�лисделать?Ненравится-пожал&йтезаворота!
В среднем, по всем обследованнымпроизводствам продолжительность

рабочейнеделисоставляла74часа(вАн�лииивАмери!евтотжепериод-
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60часов).Ни!а!ойза!оннере�&лировалпродолжительностьрабоче�одня:
всёзависелоотжадностихозяина
ВЫПЛАТАЗАРАБОТАННОГО.Точнота!же«отсовестихозяина»зависелаи

выплатазаработанныхдене�.Намно�ихпроизводствахдень�ивыдавались
даженеразвмесяц,а!о�дахозяин&на&мвзбредёт.«Взбредало»обычно
подбольшиепраздни!и,атоивообщедваразав�од&:наРождествоина
Пасх&.Ута!о�опоряд!абылсвойш!&рныйинтерес.
Контораплатиларабочим,!о�дахотела, непризнаваяза собойни!а!их

обязательств,заторабочийбылоп&тандо�овором,!а!сетью.Та!,нафаб-
ри!еЗимина (Мос!овс!ая �&берния) за требованиерасчета раньшесро!а
рабочийлишалсяпол&торар&блейза!аждыйоплачиваемыймесяц.Нахи-
мичес!омзаводеШлиппе&пожелавших&йтивычиталиполовин&,анаб&ма-
�опрядильнойфабри!еБалинаиМа!арова«рабочиеимастеровые,пост�-
пившиенафабри��сПасхи,всеобязаныжитьдоо�тябрямесяца,аежели
�тонепожелаетдосро�а,толишаетсявсехзаработанныхдене�».А&волить
работни!аадминистрациямо�ла, !о�дапожелает.
Та!ойпорядо!расчётадавалфабри!антамещёодн&статьюдохода.По-

с!оль!&расчётрабочийпол&чаллишьв!онцесро!анайми,или!о�дахозя-
инсоизволит,тодене�&не�онебыло.А!&шатьведьхочется!аждыйдень!
Ипередрабочимраспахивалдверифабричныйма�азин(лав!а),�деможно
былобратьпрод&!тывдол�подзарплат&.Естественно,ценывэтихма�ази-
нахбылина20-30процентов(л&чшемсл&чае)выше,чемв�ороде,итовар
завозилисамо�од&рно�о!ачества.
РАЗМЕРЗАРАБОТКА.Челове!можетработатьвлюбых&словияхинежа-

ловаться, если ем& хорошо платят. Восхвалители самодержавной России
называютразмерзаработ!авысо!о!валифицированно�ослесаряилито!а-
ря, потом - стоимость хлеба, и на этом основании до!азывают: хорошо
жилосьрабочимподцарём-батюш!ой!Да, вмашиностроительномпроиз-
водствеи вметалл&р�ии, поданнымфабричной инспе!цииот 1900 �ода,
рабочиепол&чаливсреднем343р&бляв�од,тоестьпо28,5р&блейвме-
сяц.Неплохо.
Одна!ообработ!ахлоп!а(прядильныеит!ац!иеман&фа!т&ры)стоилахо-

зяевам&жепо180р&блейв�однаработни!а,или15вмесяц.Обработ!альна
-140р&блейв�од,или12вмесяц.Убийственноехимичес!оепроизводство,
�дерабочиенедоживалидостарости-260р&блейв�од,или22вмесяц.
По всей обследованной промышленности средняя зарплата составляла

215 р&блей в �од, 18 в месяц. Одна!о платили неравномерно. Заработо!
женщинысоставлялпримерно3/5от&ровнявзросло�ом&жчины.Малолет-
нимдетям(до15лет)платиливсе�о1/3.Та!чтовсреднемпопромышлен-
ностим&жчиназарабатывал20р&блейвмесяц,женщина-12,аребёно!-
о!олосемир&блей.
ШТРАФЫ.Онибылинавсехпредприятиях.Зачтожештрафовали?Во-

первых,заопоздание.ЗаводМартына(Харь!овс!ийо!р&�):заопозданиена
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15мин&т вычитаетсячетвертьдневно�о заработ!а, на20мин&тиболее -
весьдневнойзаработо!.Написчеб&мажнойфабри!еПанчен!озачасопоз-
даниявычитаетсязаработо!задвадняработы.Ноэто!а!быстро�о,одна-
!о понятно. Современнойфантазии не хватит, чтобы представить др&�ие
поводыдляштрафов«при�ос&дареимператоре».Фабри!аПеш!ова:штраф
водинр&бль,еслирабочийвыйдетзаворотавнерабочеевремя(т.е.выход
сфабри!изапрещёнполностью).Ман&фа!т&раАлаф&зова(Казань):штраф
от2до5р&блей, еслирабочий «прошёлся, �рад�чись, подвор�». Др&�ие
примерыштрафов:3р&бляза&потреблениенеприличныхслов,15!опее!
за то, что не ходишь в цер!овь (в единственный выходной, !о�даможно
поспать!). Аещёштрафовализаперелезаниечерезфабричныйзабор, за
охот&влес&,зато,чтособер&тсявместенес!оль!очелове!,илирабочий
недостаточнодели!атнопоздоровался!НаНи!ольс!ойман&фа!т&резнаме-
нито�омеценатаибла�одетеляСаввыМорозоваштрафысоставлялидо40
% выдаваемой зарплаты, причём до выхода специально�о за!она в 1888
�од&день�ивзыс!ивалисьвпольз&хозяина.Надолиобъяснять,!а!админи-
страциястараласьи!а!пре&спевалавсамыхразличныхпридир!ах?
УСЛОВИЯТРУДА.Небылоза!оновобохранетр&да,хозяинничемнеотве-

чалвсл&чае&вечьярабоче�о.Пострадавшем&мо�ли!ин&тьпособие,амо�-
лиивы�натьзаворота-ивсёнормально.ВЦарствеПольс!омбыло,пожа-
л&й,самоел&чшееположениесохраной тр&даво всейРоссийс!ойимпе-
рии. И вот что пишетфабричный инспе!тор Харь!овс!о�о и Варшавс!о�о
о!р&�ов,!оторыйличноосмотрел1500предприятийсобщимчисломрабо-
чихв125000.«Относительнорабочихпомещенийможнопринятьзаправило
след�ющее положение: если во вновь воздви�аемыхфабри�ах дале�о не
все�даобращаетсявниманиенатребованиестроительной�и�иены,товста-
рыхфабри�ахиособенновмел�ихзаведенияхэтитребованиявсе�даибла-
�опол�чнои�норир�ютсяини�денеимеетсяприспособленийнидлявенти-
ляции,нидля�даленияпыли».С&шильнинамахорочныхфабри!ахта!овы,
что даже привычно�о рабоче�о, !оторый пробыл там 15мин&т, иной раз
вытас!ивалив�л&бо!омобморо!е.«Привходевс�шильнюд�хзахватывает
почтивтойжемере,�а�ипривходевпомещениехимичес�ихзаводов,�де
вырабатываетсясоляная�ислота».
Химичес!ие заводыбылинастоящими «фабри!амисмерти».Мос!овс!ая

�&берния(не!а!ая-тобо�омзабытаяо!раина!):«Нахимичес�ихзаводахв
подавляющембольшинствесл�чаеввозд�хотравляетсяразличнымивред-
ными�азами,парамиипылью.Эти�азы,парыипыльнетоль�овредятрабо-
чим,причиняяболееилименеетяж�иеболезниотраздражениядыхатель-
ных п�тей и соединительной оболоч�и �лаз и влияя на пищеварительные
п�тииз�бы,ноипрямоихотравляют...Назер�альныхмел�ихзаводахрабо-
чиестрадаютототравлениярт�тнымипарами.Этообнар�живаетсявдрожа-
ниир��,вобщем�пад�епитанияид�рномзапахеизорта».Кстати,желаю-
щиемо�&тпрочитатьободномизта!ихзаводов(попроизводств&свинцовых
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белил)вочер!еВ.Гиляровс!о�о«Обречённые».
Исследователи&словийтр&даизмерилита!же,с!оль!овозд&хаприходи-

лосьнаодно�орабоче�о.Пол&чаласьинойразполовина,аинойразитреть
!&бичес!ойсажени(та!аясажень=8!&бометрам).Приэтомединственной
вентиляциейсл&жилиот!рытаядверьифорточ!аво!не,!отор&юрабочие
за!рывалипопричинес!возня!а.
Слово-фабричныминспе!торам.Оположенииро�ожни!ов:(болееполо-

виныработающих-дети!) «на всехфабри�ахбезис�лючениямастерс�ие
дают на �аждо�о рабоче�о, или, вернее,жив�ще�о, менеепринятой нами
нормыв3��б.сажени,а2\3изнихдаютменее1��б.сажениначелове�а,
несчитаяпритоммассывозд�ха,вытесняемо�омочалойиро�ожами.На7
�ожевенныхзаводахбылонайденоотопление«почерном�»-безтр�б.Из
1080фабри�Мос�овс�ой��берниипериодичес�оемытьёполовс�ществова-
лотоль�онатрёх!«Работавпаточной(насахарныхзаводах)положительно
вызываетособ�ю,чистопрофессиональн�юболезнь,именнонарывынано-
�ах.Впаточномотделениирабочийвсёвремястоитвпато�ебоси�ом,при
чёммалейшаяссадинаилицарапинаразъедается,иделодоходитдофле�-
монозных воспалений.Высо�ая температ�ра и �осподств�ющие с�возня�и
вызываютревматичес�иезаболевания...
…В!васильне,�деболеевсе�оработаютдетиот7лет,&здорово�о,но

непривы!ше�очелове!ачерезчетвертьчасаразболитсядообморо!а�оло-
ваотневыносимойвониисырости,!отор&юиздаёт!васящийся&�оль...В
!остопальнедетиот7 лет (!оторыеработают та!жепо12 часов) ходяти
распластывают�оряч&ю!р&п!&,от!оторойпыльб&!вальнопо!рываетихс
�оловыдоно�...Впрачечной-девоч!иот14лет,совершенно�олые,моют
�рязныеотсве!ловично�осо!асалфет!ивсильноизвест!овойводе,от!о-
торойлопается&них!ожанателе…

...Кчисл�наиболеевредныхработнасахарныхзаводахслед�етотнести
работысизвестью,�оторыесостоятв�ашении,перенос�еиразбалтывании
известисводою.Мельчайшиечастицыеёносятсяввозд�хе,по�рываютпла-
тьеителорабочих,действ�ютразр�шающимобразомнатоидр��ое,разъе-
дают�лазаи,несмотрянаповяз�и,прони�аютвлё��иеивызываютразно�о
родалё�очныестрадания»(Повяз!и-этофабричные«респираторы»:вовред-
ныхцехахлицаобматывалитряп!ами).
«... Особенно часто плохи на с&!онныхфабри!ах «мо!рые» отделения -

этонастоящиесырыепромоз�лыеподвалы,амежд&темпол&раздетыера-
ботницыпостоянноходятизнихвс&шильню,�детемперат&радоходитдо
40�рад&совС.
...С&ществ&етоднафабри!а(Головиной),!отораявовремяработы...хо-

дит ход&ном. Для то�о, чтобыпопасть впомещение, �де &становлены че-
сальныемашины,н&жно пролезть через входноеотверстие, отстоящееот
парово�одви�ателясе�одвиж&щимисячастяминеболее!а!вершо!на6-
7(о!оло30см);валырасположенынавысотенижечеловечес!о�ороста.
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...Наперчаточнойфабри�еПростовапахнетнел�чше,чемвобщественных,
ипритомни�о�данедезинфицир�емыхписс�арах,потом�что�ожинаэтой
фабри�е вымачивают вот�рытыхчанах, наполненных пол�с�нившеймочой.
Моч�доставляют, �онечноже, сами рабочие, для че�о в помещениив не-
с�оль�их��лахстоятособыечаны,ничемнепри�рытые.Внебольших�оже-
венныхзаведенияхлюдиспятиедятвтехжезловонныхмастерс�их,�девоз-
д�хнел�чше,чемвплохоманатомичес�омтеатре»(вмор�ебезохлаждения).
Этоданные,относящиеся!начал&80-х�одов19ве!а.Черездвадцатьлет

всётежефабричныеинспе!торыотмечают:«Работаназаводе(сахарном)
продолжается12часоввдень,праздни�овнеимеютиработают30днейв
месяц.Почтинавсёмзаводетемперат�равозд�хастрашновысо�ая.Рабо-
тают �олышом, толь�о по�рывают �олов� �олпа�ом да во�р�� пояса носят
�орот�ийфарт��.Вне�оторыхотделениях,например,в�амерах,��дапри-
ходитсяв�атыватьтележ�и,на�р�женныеметалличес�имиформами,напол-
ненными сахаром, температ�ра доходит до 70 �рад�сов. Этот ад до то�о
изменяетор�анизм,чтов�азармах, �дерабочимприходитсяжить,онине
выносяттемперат�рыниже30�рад�сов».
ФАБРИЧНЫЕТУАЛЕТЫ.Нанихинспе!торыобращалиособоевнимание,

имен&яих«ретирадами».Инеспроста-«ретирады»заявлялиосебевезде-
с&щимзловонием.«Вбольшинствесл�чаевэтонечтосовсемпримитивное:
�а�ие-тодощатыеза�ород�и,общиедляобоихполов,частооченьтесные,
та� что один челове� с тр�домможет пошевелиться в них. На не�оторых
заводах вовсе не имеется ни�а�их ретирад». В 1882 �од& до!торПес!ов,
осмотрев 71 промышленное предприятие, лишь на однойШ&йс!ойман&-
фа!т&ре нашёл т&алет, более-менее соответствовавший представлениям
меди!а об отхожемместе. На знаменитой Хл&довс!ойман&фа!т&рефаб-
ричный инспе!тор спросил, почем& администрация не принимает ни!а!их
мер!&л&чшениюретирад,ипол&чилзамечательныйответ:«С�ничтожени-
еммиазмовэтиместапревратилисьбывместаотдохновенийдлярабочих,
иихпришлосьбывы�онятьотт�дасилой».Ка!жеразиловхл&довс!ихсорти-
рах,еслидаже!овсем&привычныйработя�анемо�выноситьихвонь!
УРОВЕНЬЭКСПЛУАТАЦИИ.Исследованиеземс!ойсанитарной!омиссии

1880�одаотмечает:«Сл&жа�нездомвся!ойзаразы,миллионнаяфабри!а
Хл&доваявляетсявтожевремяобразцомбеспощаднойэ!спл&атациина-
родно�отр&да!апиталом.Работанафабри!еобставлена!райненебла�оп-
риятными&словиями:рабочимприходитсявдыхатьхлопчатоб&мажн&юпыль,
находитьсяподвоздействием&д&шливойжарыипереносить&д&шливыйза-
пах,распространяющийсяизд&рно&строенныхретирад.Работаидётднём
иночью,!аждом&приходитсяработать2сменывс&т!ичерез6часовделая
перерыв, та! что, в !онце !онцов, рабочий ни!о�да не может выспаться
вполне. Прифабри!е рабочие помещаются в �ромадном сыром !орп&се,
разделённом, !а! �и�антс!ий зверинец, на !лет!и или !амор!и, �рязные,
смрадные,пропитанныевоньюотхожихмест.Жильцынабитывэтих!амор-
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!ах,!а!сельдивбоч!е.Земс!ая!омиссияприводитта!иефа!ты:!амор!а
в13!&б.саженейсл&житпомещением(жилым)вовремяработы-для17
челове!,авпраздни!ииливовремячист!имашин-для35-40челове!...
Э!спл&атациядетс+о�отр&дапроизводиласьвширо!ихразмерах.Изобще-
�о числа рабочих 24,6 % составляли дети до 14 лет, 25,6% составляли
подрост!идо18лет.Утомление,сопряжённоестр&домнафабри!е,было
та!вели!о,что,пословамземс!о�оврача,дети,подвер�авшиеся!а!ом&-
либо&вечью,засыпаливовремяоперациита!им!реп!им,!а!былетар�и-
чес!имсном,чтонен&ждалисьвхлороформе...
22января1882�одахл&довс!аяман&фа!т&раза�орелась.От�ромадно�о

пятиэтажно�о!орп&саосталисьодни!аменныестены.Хл&довпочтинепо-
нёс&быт!и-онпол&чил1миллион700тысячтоль!опострахов!е.Потер-
певшимио!азалисьрабочие.Послепожараосталосьсемьвозовтр&пов.По
распоряжениюдире!тораМиленчарабочиебылизапертыв �орящемзда-
нии,чтобыонинеразбежалисьил&чшет&шилипожар,асторожаснар&жи
дажеот�онялижелающихпомочь�оревшимлюдям...
Вза!лючениеможнос!азать,чточистыйдоходравнялся45процентамв�од».
Фабри!антХл&доввбо�аверовал!реп!о:наподдержаниетипо�рафии,�де

печаталисьбо�осл&жебные!ни�идляе�оединоверцев(старообрядцы)онпо-
жертвовал120тысячр&блей.Чтобы!омпенсироватьрасходынабо�о&�одное
дело,Хл&довраспорядилсяна10%снизитьжалованиесвоимрабочим!
БЫТОВЫЕУСЛОВИЯ.Челове!,незнающийчтота!оерабочая!азарма,

вообщенеимеетпредставленияо«России,!отор&юмыпотеряли».Намно-
�ихфабри!ахрабочиепользовалисьжильёмотхозяина.Инойразэтобыли
доми!и,�десемьязасносн&юплат&мо�лапол&чить!омнат&идаже!&со!
земли под о�ород, но это были ис!лючения. Та!, наОб&ховс!ом заводе,
одномиз!р&пнейшихибо�атейшихвПетерб&р�е,хорошимипомещениями
пользовалисьвсе�о40семейиз2тысячработающих.Хорошимисчитались
!азармызаводаМа!свелла - одна!о тамнепола�аласьотдельно�опоме-
щения даже для семейных, а место на !ой!е стоило 2 р&бля 25 !опее!.
Плохими были !азармы !ирпичных заводов, !оторые �р&ппировались по
Шлиссельб&р�с!ом& проспе!т&.
ВКАЗАРМЕ:Оних-сословфабричныхинспе!торов.«Прився�омзаводе

имеютсярабочиеизбы,состоящиеизпомещениядля��хниичерда�а.Этот
последнийисл�житпомещениемдлярабочих.Пообеимсторонаме�оид�т
нары, или просто на пол� положены дос�и, заменяющие нары, по�рытые
�рязнымиро�ожамис�ое-�а�ойодежон�ойв�оловах...Полыврабочихпо-
мещенияхдото�осодержатсянечисто,чтопо�рытыслоем�рязинанес�оль-
�одюймов...Живявта�ой�рязи,рабочиераспложаютта�ое�ромадное�о-
личествоблох,�лоповившей,что,несмотрянабольш�ю�сталость,ино�да
после15-17часовработы,немо��тдол�озасн�ть...Нинаодном�ирпичном
заводенетпомойнойямы,помоивыливаютсяо�олорабочихжилищ,т�тже
сваливаютсявсевозможныенечистоты,т�тжерабочие�мываются...»

                          ÈÑÒÎÐÈß                    .



68_______                                                                   СОВЕТСКИЙ СОЮЗ

ВНАЁМНОЙ КВАРТИРЕ:Теперь о «вольныхжилищах», !оторые рабочие
мо�линанятьсамостоятельно.«НаПетерб�р�с�омтра�те�вартирыдляра-
бочих�страиваютсята�имобразом.Ка�ая-ниб�дьженщинаснимает�хозя-
ина�вартир�, �ставит�р��омстендощатые�ровати,с�оль�о �местится,и
при�лашает�себежильцов,беряс�аждо�оизнихпо5�оп.вдень,или1
р�б.50�оп.вмесяц.Заэторабочийпольз�етсяполовиной�ровати,водоюи
дармовойстир�ой»Авотчтотворитсяво!рестностяхпороховыхзаводов:«В
особенности�жасенподвалдома№154:представляяизсебя��л�блениев
землюнеменее2аршин,онпостояннозаливаетсяеслиневодою,тожид-
�остьюизрасположенно�опососедств�отхоже�оместа,та�чтос�нившие
дос�и,составляющиепол,б��вальноплавают,несмотрянато,чтожильцы
�сердно занимаются ос�ш�ой своей �вартиры, ежедневно вычерпывая по
нес�оль��ведер.Вта�ом-топомещении,присодержании5,33��б.сажен
(о�оло20�вадратныхметров)�бийственно�осамо�опосебевозд�хаяна-
шёлдо10жильцов,изних6малолетних».(Наверня!а!то-тоизжильцов,да
неодин,былнаработе.)
ВКАМОРКЕ:Ноэто- встолицах.Набольшинствефабри!в �л&бине

России помещения для рабочих подразделялись на две !ате�ории: !а-
зармыи!амор!и.
Казарма-этобара!снарами,!а!&зэ!оввла�ере.Одна!озэ!имелсвоё

местотоль!одлясебя.Арабочиеиспользовалинары,!а!цеха-вдвесмены.
Камор!а-этототжебара!,ноподеленныйнаотдельные!лет&ш!и.Та!ое

жильё предназначалось длясемейных пар. В !аждой «!омнате» обычнопо
две-трисемьи,нобывалоидосеми.Одна!о«та!ойрос!оши»ещёнадобыло
дождаться.Вожиданиисвоей |очередина !&со!«!омнаты»семейныепары
помещалисьвсёвтойже!азарме.Вта!ихсл&чаяхсвоиместананарахони
разделялизанавес!ами.«Ино�да,-отмечаетфабричныйинспе!тор,-фабри-
�антыид�тнавстреч�этом�естественном�стремлениюрабочих,инапомос-
тенарделаютдощатыепере�ород�ивышиноювполторааршина(о�оломет-
ра),та�чтонанарахобраз�етсярядвполномсмыслестойлна�ажд�юпар�».
Вно�ахэто�о«семейно�ожилья»выставляютлюль!&.
ЖИЗНЬНАРАБОЧЕММЕСТЕ:На!онец,«набольшинствефабри�длямно-

�ихрабочих,пообы�новению,особыхспаленнеделают».Этозначит,что
спятрабочиевтехжецехах,�деиработают.Т!ачи(р&чные)снятнастан-
!ах,столяры-наверста!ах,несчастныеро�ожни!и-натехжесамыхмоча-
лахиро�ожах,!оторыеонииз�отовляютвтехжесырыхид&шныхпомеще-
ниях.Учитывая,что&ро�ожни!овещёисамыйдлинныйвРоссиирабочий
день-до18часов,товсяжизньихпроходитвэтихд&шных,тёмныхцехах.А
работализдесь,восновном,женщиныидети.
ЦЕНЫ.У�ол,тоестьместона!ой!е,стоил1-2р&блявмесяц,та!назы-

ваемая «!амор!а» (см. выше) стоила 5-6 р&блей в месяц. Если питались
артелью,наед&&ходило,самоемалое,по6-7имесяц,еслипоодиноч!е-
болеесемир&блей.Насреднийзаработо!(18р&блейвмесяц)мо�прожить
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одиноч!а, но семью про!ормить было невозможно. Вот почем& детишли
работатьс7-10лет,апотеря!ормильцабылатра�едиейдлявсейсемьи.
Страшнее смерти была инвалидность, !о�да отца семейства приходилось
!ормить,хотяработатьон&женемо�.
ПЛАТАЗАУЛУЧШЕНИЯ.Властьнесделаланиодно�опослаблениярабо-

чим «по доброте д&шевной». Каждыйза!он в польз& наёмных работни!ов
былвырванмассовымистач!ами.Первыезабастов!идавилибеспощадно.
Ко�дабо�олюбивыйХл&довобъявилсдесятипроцентономснижениизара-
бот!а (см. выше), рабочие собрались и потребовали либо расчёта, либо
отменысбав!и.Вызванныйсын!омХл&дова&рядни!началсте�атьрабочих
плетью.Затемявилисьсолдаты,арестовализачинщи!ов-исбав!азарпла-
ты дошла до 15%. Из 2200 челове! баст&ющих 800 были отравлены по
этап&(под!онвоем)«народин&»,т.е.вдеревню.
Новосьмидесятые�одыдалимассовоезабастовочноедвижение-ирабо-

чихмоментальнозаметили.Ине!то-ниб&дь,асенаторыизГос&дарствен-
но�осовета!1июня1882�одабылизданза!он,запрещающийпринимать
нафабри!идетеймоложе12лет.Работаподрост!овс12до15летбыла
о�раничена8часами,длянихзапретилиработ&вночныесмены.Причина?
Взрослые настойчиво требовали отменить работ& детей, пос!оль!& мало-
лет!инеприличносбивалицен&натр&д(имплатиливтроеменьше,адела-
лионипочтистоль!оже).
Рабочие&чилисьбастовать.В1885�од&состояласьзнаменитаяморозо-

вс!аястач!а.Внейприняли&частие7-8тысяч челове!.Во�лавестояли
рабочие,имеющие политичес!ийопыт -Моисеен!о иВол!ов. Вызванные
войс!апобоялисьстрелятьвтолп&,рабочиеотбили51товарища,аресто-
ванно�о!аза!ами.Впервыебаст&ющиеоформилисписо!требованийивр&-
чилие�о�&бернатор&,Послеэто�овышелза!он,запрещающийночн&юра-
бот&подрост!овдо17лет.Через�одпоявилсяза!он,онаймерабочих.И
т&тже-др&�ойза!он,по!отором&за&частиевстач!епола�аласьтюрьма
насро!от2до8месяцев.
Стачечноедвижениепошлона&быль - ихозяева т&тжевновь&за!онили

ночнойтр&ддетей,подрост!овиженщин.Девяностые�одыдевятнадцато�о
ве!а - новыйподъём забастовочной волны. И опять появляются за!оны в
польз&рабочих.Каждыйза!они!аждыйр&бльдобав!ивырывалисьстач!ами,
!оторыедавиливсёожесточённей.ВЛодзинс!ойстач!епринимали&частие
до30тысяччелове!,аза!ончиласьона!ровавымстол!новениемсвойс!ами.
Втомже�од&назаводеЮзанаю�еРоссиистачечни!и�ромилидоменные
печии!азармы,нес!оль!озабастовщи!оввоенныйс&д(!)при�оворил!смер-
тной!азни.В1895-1900�одахтоль!опоофициальнымданнымпроисходило
по120-200стаче!счислом&частни!овот30до60тысяччелове!.
РЕЗУЛЬТАТЫВОССТАНИЯ.2005-�одстолетияпервойр&сс!ойреволю-

ции. События «пято�о �ода» невозможно свалить на !озни большеви!ов -
то�дасоциал-демо!ратовбылаб&!вально�орст!анао�ромн&юстран&.Про-
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тив невыносимой н&жды поднялся рабочий !ласс, а следом - беднейшее
!рестьянство.
Революцияпотерпелапоражение,одна!озаставиларазрешитьпрофсою-

зы(зачленствов!оторыхраньше«премировали»с&дебной»расправой).
Из времени первой р&сс!ой революции дошла до нас злая част&ш!а:

«Царьисп��ался, издалманифест:мёртвымсвобода,живых- подарест».
Манифестомот17о!тября1905�ода&чреждёнпервыйвыборныйза!оносо-
вещательныйор�анзавсюисториюсамодержавия:Гос&дарственнаяД&ма.
РабочиедобилисьправавыбиратьвД&м&своихпредставителей,та!ихже
рабочих. Этим ни!олаевс!аяД&ма вы�одно отличается от п&тинс!ой, �де
рабочихнетвообще.Жизньвцеломл&чшенестала.
ВотподлиннаяРасчётная!ниж!арабоче�оснарядно�о№3цехаЛюбимо-

ваМихаиласПермс!ихп&шечныхзаводов.Запятьсменфевраля1909�ода
онзаработалодинр&бль80!оп.За35сменянварято�оже�ода-двенад-
цать р&блей и пятнадцать !опее!. У!азано, что начальни! своей властью
можетна!азатьЛюбимоваштрафомзанеисправн&юработ&,запро�&лиза
нар&шениепоряд!а.Вобщейсложностивзыс!аниямо�&тсоставлятьдотре-
тизаработ!а.Дополнительнофабри!антможетпол&читьпос&д&срабоче-
�о«возна�раждениеза&быт!и»,причинённые«неисправнойработой».Пара-
�раф«Е»«Обответственностипос&д&»стоитпривестиполностью:
«Засамовольныйот�азотработыдоистечениясро�анаймаилижепри

найменасро�неопределённый,безпред�прежденияхозяиназадвенеде-
ли,виновныйвтомфабричныйилизаводс�ийрабочийподвер�аетсяарест�
несвышеодно�омесяца».
«За�мышленноеповреждениеилиистреблениенаходящихсянафабри�е

илизаводесложныхиценныхор�дийпроизводства,виновныйвтомрабо-
чий,б�дедействиее�онесоставляетболеетяж�о�опрест�пления,подвер-
�аетсяарест�дотрёхмесяцев».«Виновныйв�частиивсообществе,напра-
вившемсвоюдеятельность�возб�ждениюсл�жащихирабочихвпредприя-
тиях...�самовольном�,посо�лашениюмежд�собою,пре�ращению,приос-
тановлениюилиневозобновлениюработ,на�азываетсяза�лючениемв�ре-
постинавремяотодно�о�одаичетырёхмесяцевдочетырёхлет,слишени-
емне�оторыхособенных,личноипосостояниюприсвоенныхправипре-
им�ществ.

Том�жена�азаниюподвер�аютсявиновныев�частиивсообществе,на-
правившемсвоюдеятельность�возб�ждениюсл�жащих...�самовольном�
пре�ращению, приостановлению или невозобновлению отправления ими
сл�жебныхсвоихобязанностей».
1Чтожеэтоза«сообщества»?Аэтостачечные!омитетыиор�анизации

Российс!ой социал-демо!ратичес!ой рабочей партии (большеви!ов). При
с&ществ&ющем&ровнеэ!спл&атациии дра!оновс!ие за!онынепомо�али:
забастовочныйвалвздымалсявсёвыше.Втя�иваниеРоссиивПерв&юмиро-
в&ювойн&на!а!ое-товремяпридавилорабочеедвижение,но&ничтожить
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е�обылоневозможно.Всоюзе с !рестьянством,подр&!оводствомсвоей
большевистс!ойпартиироссийс!ийпролетариатвышвырн&лнасвал!&ис-
торииисамодержавие,и!апитализм.
ПОВТОРЕНИЕПРОЙДЕННОГО.Посравнениюсза!онамидевятьсотпято�о

�ода,Тр&довой!оде!сб&рж&азнойРоссиидаётнаёмном&работни!&море
прав.Дажезастач!&в!репостьнесажают!Одна!оза!онынезряназывают
«юридичес�иоформленнойволейправяще�о�ласса».Стро�оисполняются
лишь те статьи, !оторые обеспечивают интересы частно�о собственни!а,
хозяина. Остальные нар&шаются пра!тичес!и безна!азанно.
Зарплат& задерживают повсеместно, а денежн&ю !омпенсацию за это

безобразиенеотдают.Ипро!&рат&ратоль!ор&!амиразводит.В!райнем
сл&чае, дире!тор& впаяют полторы тысячи штрафа, хозяин !инет своем&
верном&хол&юпремиюдлявозмещенияе�орасходов-иопятьтишина.
Обор&дованиестареет,наобновление�осподамвладельцамдене�жал!о

- !то !алечится? Рабочий. Почем& не от!азывается вставать за стано!,
опасныйдляжизни?ВТр&довом!оде!сета!оеправозаписано!Нонеттам
записи:начтожить,есливсёобор&дованиеразваливаетсяи,еслипоза!о-
н& действовать, надо за!рывать завод?Милостыню просить под стенами
проходной?
Вчастныхфирмахи!онторахТр&довой!оде!сзачаст&юнедейств&ет.И

работаютбезтр&довых!ниже!(безстажаиправанапенсию),иболеютза
свойсчёт,ипаш&тподвенадцатьчасовбезоплатысверх&рочных,ата!же
безотп&с!ов...Есть&жеабсолютнодостоверныё,свидетельствамиподтвер-
ждённыефа!ты,!о�давмалень!ом�ородесвысо!ойбезработицейхозяин
строительнойфирмоч!ина!азываетвыпивше�олибопришедше�оспохме-
ла чисто по-самодержавном&: заставляетмесяц работать без зарплаты,
толь!оза!ормёж!&.
БОРЬБАНЕИЗБЕЖНА.Рабочая!омм&нистичес!аяпартия(РКРП-РПК)пре-

д&преждает:всовременнойдемо!ратичес!ой,рыночной(аточнее-б&рж&-
азной и !апиталистичес!ой) России рабочих б&д&т стал!ивать всё ниже и
�рабитьвсёбезжалостней.Б&д&тизменятьза!оны,&х&дшатьдажеэтотТр&-
довой !оде!с.Б&д&тотниматьпоследние ос!ол!исоциализма:доплат& за
работ&вовредных&словияхтр&да,спецжиры,спецодежд&засчётпредпри-
ятия,досрочн&юпенсию«вредни!ам».
Затормозитьпадение&ровнясвоейжизнирабочиемо�&ттоль!оор�ани-

зованнойэ!ономичес!ойборьбой.Вырватьсяизвечнойборьбызаростзар-
платы,съедаемойростомцен,можнотоль!оп&тёмли!видации!апитализ-
мавРоссииисозданиясоциалистичес!о�о�ос&дарства.Советс!аявласть
и социализм - про�раммные цели РКРП-РПК. Действ&йте вместе с нами,
вставайтевнаширяды!
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В.В. ЦВЕТКОВ,

дер. Бабурино
Киржачского района
Владимирской области

Стыд как причина
для правки

партийной программы
Ко�да-то!ласси!амимар!сизмабылис!азаны�орь!иесловапоповод&

Готс!ойпро�раммы:«По!анашипротивни!и,аравноирабочие,в!ладыва-
ютвэт&про�рамм&нашивз�ляды,мыимеемправоонеймолчать».Молчать
потом&,что«!счастью,про�раммеповезлобольше,чемонато�озасл&жи-
вает».Др&зьяивра�ивычиталивнейто,чтодолжнобылобыть,ноче�овней
нет,и ниводномла�ерени!ом&непришлов�олов&п&бличноразобрать
действительноесодержаниеееиз&мляющихположений.1

Про�раммеКПРФповезломеньше.Наеедолювыпалар&�аньдр&зейи
похвалывра�ов.Ивсеже форт&нанеотверн&ласьотнее.По !освенным
призна!амвидно,чтоидетпроцесс!лонированияпро�раммы.НаХсъезде
былос!азано,что«речьнеможетидтиоее!ардинальномпересмотре»,а
!омм&нисты пред&преждены, что «должны не раз зад&маться есть ли по-
настоящем& серьезные причины для прав!и». С&дя по �л&хом&молчанию
партийной прессы, вовсе не поднимающей теоретичес!их проблем, та!их
причин не нашлось. Но повезло ли партии, если повезло ее про�рамме?
Можетделовтом,что&жене!ом&обс&ждатьилине�деобс&дить?
Конечно же, «!аждый ша� действительно�о движения важнее дюжины

про�рамм».Нопро�раммазадаетнаправлениедвиженияитемопределя-
ет рез&льтат. Наш невесел: &трата позиций партии в обществе, череда
изменирас!ол.Еслимынехотимпересмотра,значитн&жнаименноэта
про�рамма, вне зависимости от рез&льтата. Ком&?Ответ в те!сте и е�о
методоло�ии.
Мывозьмемтоль!оисторичес!ийразделпро�раммы.Оннаиболеепо-

!азателенвпланеметода, ведьисторичес!ийэ!с!&рсвпро�раммеэто
тоже про�рамма. Здесь новый метод невольно сопоставляется с про-
шлым,а работа«надошиб!ами»по!азательнавсмыслетенденциисе-
�одняшней мысли. Та! сл&чилось, что это и наиболее про!омментиро-

1. Маркс К. Энгельс Ф., соч.  т.34, сс.125 и 127
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ванныйраздел,всериистатейЗю�анова«Строительдержавы»,«Вели!ий
р&сс!ийпатриот», «Кновом&интернационал&»идр.Лапидарностьпро-
�раммно�оте!статреб&етспециальной«дешифров!и»,иона&жесовер-
шена�лавнымизсоавторов.
Чтовразделедолжнобыть?Преждевсе�о!ритичес!оеосмыслениеисто-

рии партии, !оль КПРФ ведет свою родословн&ю от ленинс!ой РСДРП и
РКП(б).Разделдолжен&!азатьпричиныдостиженияпартиейсамыхзначи-
тельныхвисторииполитичес!ихрез&льтатов,иееже�рандиозно�оисто-
ричес!о�офиас!о.Комм&нистыизначально  опираласьнана&!&оза!оно-
мерностях общественно�о развития. Они пришла ! власти с !онцепцией
социализма, т.е. с определенной с&ммой общих и частных идей относи-
тельноэ!ономичес!о�оисоциально�осодержанияпереходно�опериодав
нашей стране и собственно социализма, относительно с&деб �ос&дарства
и е�о типа, относительно внешнеполитичес!их задач советс!о�о �ос&дар-
стваит.д.Фа!томявляетсято,чтодействияпартиивеер&слепозволили
построитьсоциализм ивстране,и!а!миров&юсистем&, аотходотнее
велвболото«застоя»,апозжевп&чин&«перестрой!и».Вместопоис!апри-
чинвзлетаипадениямы�оворимбезли!ое«былодоп&щено&прощениесо-
циалистичес!ой идеи». (абзац 2.10).2 Еслибыразделсодержал!онцепт&-
альн&юполнот&идеи,тофраз&можнобылобыпонять,нопо!а–нет.По-
этом& отс&тствие в разделе призна!ов исходной !онцепции недоп&стимо,
темболее,чтосреди�лавныхцелеймыназываемсоциализм«ве�ообнов-
ленныхиза!репленныхвб&д&щей!онстит&цииформах»ит.д.Чтожеи!а!
мысобираемсяобновлять?
Историчес!ий раздел начинается с &тверждения, что общие за!ономер-

ностиразвитиячеловечествареализ&ютсяс&четомнациональныхособен-
ностей.Следовательно,ондолжендатьпредставлениеоза!ономерностях,
об особенностях, и о с&бъе!те, реализовавшем их в прошлом. Вопрос о
методоло�ии,еслипониматьее!а!систем&принциповиспособовтеоре-
тичес!ойипра!тичес!ойдеятельности,здесьвопрос!лючевой.Неизбежно
возни!ает !оллизия межд& методом  прошлым и настоящим.Ф&ндамен-
тальнойнормойееразрешения являетсянеследованиепрежнейметодо-
ло�ии,ибоонамо�ла&стареть,нобез&словнаяна&чнаядобросовестность,
ис!лючающая подтасов!& историчес!ихфа!тов и извращение теоретичес-
!ихпозицийпартииилиеедеятелейвпрошлом.Онидолжныбытьпереданы
аде!ватно.Дляпартийнойпро�раммыбез&словнымтребованиемявляется
та!жеследованиеосновнымпринципамна&!и,заявленной!а!еетеорети-
чес!аяосновапро�раммойи&ставом,ипредъявлениеееметодоло�ии.От-
вечаетлинашразделэтим!ритериям?Представляется,чтонет.
Возьмемвопрособ«&ро!ахроссийс!ойистории».Вчем,собственно�о-

воря,ониза!лючаются?Внятнос!азаноодно:«Сложноепереплетение�ео-

2.  абзацы для удобства пронумерованы по принципу: номер разде-
ла, затем номер абзаца в нем.
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политичес!их национальных и э!ономичес!их обстоятельств сделали Рос-
сиюносителем!&льт&рнойинравственнойтрадиции,основопола�ающими
ценностями!оторойявляютсяобщинность,!олле!тивизм,патриотизм,тес-
нейшаявзаимосвязьличности,обществаи�ос&дарства,стремление!воп-
лощениювысшихидеаловистины,добраисправедливости,равноправиеи
равноценность всех �ражданнезависимо отнациональных, рели�иозныхи
др&�их различий». (абзац 2.4) С!азанное о «неповторимости», «своеобра-
зии»  и «сложномпереплетении» вравной степениможетбыть с!азаноо
любомнароде;здесьнетниче�оспецифичес!ироссийс!о�о,!ромена&�ад
выхваченныхимен,среди!оторыхстраннымобразомнетни!о�оизтех,!то
«разводил»пары«ло!омотиваистории».
Национальная�ордость–высо!оеч&вство,но!а!про�раммноеположе-

ниефразап&ста.Ипотом&,чтовремя«избранных»народовдавнопрошло.
Ипотом&,чтосе�одняпро�раммадолжнаисходитьизбесспорно�офа!та,
чтониодиннародне&тратилстольбездарноибезд&мносвои�рандиозные
социальные завоевания. Это – последний из �лавных &ро!ов российс!ой
истории. Е�о  реальность противостоит попыт!амсочинять образ народа.
Ноонемвпро�рамменислова.
Насамомжеделестремление!идеаламдобраисправедливостиесть

лишьоднаизтенденций, отнюдьневед&щаявнароденираньше,ни те-
перь.Есливеренмар!систс!ийвывод,что«мысли�осподств&юще�о!лас-
саявляются�осподств&ющимимыслями»,аонверен,тон&жносчитатьсяс
фа!том, что правители России не являлись носителями идей «теснейшей
взаимосвязиличности,обществаи�ос&дарства»,равно!а!и«стремления!
воплощениювысшихидеаловистины,...равноправияиравноценностивсех
�ражданнезависимоотнациональных,рели�иозныхидр.различий».Ста-
!ойРоссией!омм&нистамделатьнече�о-онаибезто�охороша.Нетпри-
чин идеализировать в этом плане  и народные массы. Тем более, что в
!онцераздела(абзац2.24)мы!онстатир&емнынешний«�л&бо!ий!лассо-
выйрас!олобщества».Вначалепрошло�ове!аонбылеще�л&бже.То�да
большеви!ивтр&днойборьбевырвалиизидейныхп&т!апитализмасоци-
ально а!тивн&ю часть народа,  !отор&юфизичес!ий и д&ховный �нет  не
смо�деморализоватьиприн&дить! полнойсоциальнойпассивности.Они
жилииборолисьневбес!лассовойРоссии,над!оторойвиталибла�ород-
ные идеи славянофилов, а в стране, �де «темные силынад нами �нет&т».
Потом&опиралисьонинаин&юидейн&юоснов&, нежели «соборность, на-
родностьид&ховность».Впро�раммен&женопытименноэтойборьбыза
народ ...снародом.Мечтамечтой,аистинадороже.
Партиятоль!ото�даможетрассчитыватьнаплодотворн&юработ&,!о�да

по!ончитсиллюзиямиистанетис!атьопорывдействительном,аненад&-
манномразвитииРоссии.Ка!�оворилЛенин,теоретичес!аяработапартии
должна быть направлена на !он!ретное из&чение всехформ социальных
противоречийвРоссии,онадолжна«вс!рыватьэтотанта�онизмвезде,�де
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онпри!рытполитичес!ойисторией,особенностямиправовыхпоряд!ов,&с-
тановившимися теоретичес!ими предрасс&д!ами».3 Этоотноситсяи!со-
ветс!ом& прошлом&. Аде!ватное понимание действительных процессов,
лежавшеев основепервой про�раммыпартии, обеспечилоей побед&: от
второ�о съезда доО!тября 17-�о прошломенее пятнадцати лет.  Вторая
про�рамма позволила в основном построить социализм за ч&ть больший
сро!.Ито�иКПРФзатотжепериодвпечатляютнеизмеримоменьше.На-
родсталдр&�им? Иливсеже партия?Поэтом&нестоит подменятьдело
ритори!ойобис!лючительных!ачествахнарода.
Фа!томявляетсято,чтосоциализмбылпостроенвРоссиибезобраще-

ния!«р&сс!ойидее».Ит&тниче�онеменяетсяотчьей-то«смелости&твер-
ждать,чтовсвоейс&щности«р&сс!аяидея»естьидея�л&бо!осоциалисти-
чес!ая»(абзац2.5).Дляэ!ономичес!о�о,социально-!лассово�оиполити-
чес!о�оанализао!азалосьдостаточноидейна&чно�осоциализма.Фа!том
являетсяито,чтопро�раммойназванные!ачестванародовРоссии!а!-то
оченьразновы�ляделипот&иэт&сторон&барри!ад�ражданс!ойвойны.И
дол�опосленее,идосихпор.Фа!томявляетсядвадцатилетие«перестрой-
!и»и!онтрреволюции,!о�да�олос«соборностиид&ховности»молчит,зато
!лассовоесопротивлениенарастает,нон&ждаетсявор�анизацииилидер-
стве. Еслимы хотим предложить «п&ти спасения Отечества», то должны
сделатьвыбор:либоб&дить�олос«!рови»,либодействоватьпона&!е!лас-
совой борьбы. До сих пор национальныймессианизм, т.е. признание за
собственнымнародомособых!ачеств,позволяющихем&б&дтобывыпол-
нятьт&роль,до!оторойнемо�&тподнятьсядр&�иенароды,все�даставил
ложныецеливполитичес!ойборьбе,неизбежно&х&дшалположениенации.
Всоставлениипро�раммыонтоженичемнепомо�.Сейчас«п&тиспасе-

нияОтечества»ни!а!невыте!аютиз&ро!овименнороссийс!ойисториии
«!ачеств»народа.Мыпредла�аемдавноизвестн&ю,предложенн&ю,!стати,
!омм&нистами, систем& народной демо!ратии. В большей или меньшей
степенионаприемлемадлямно�их!омпартиймира,темболееСНГ.Под-
чер!н&тьнациональныеособенностиможноин&жноводномсл&чае,если
нанихбазировать!а!ие-то!он!ретныепро�раммныеположения.Вданном
разделета!овыхнет.Пос&ществ&,вместо«п&тей»естьпарафразформ&ли-
рово!изразделов«наши�лавныецели»и«про�раммаминим&м».Этимбыи
о�раничиться.Пол&чается,чтовтезисеабзаца2.4мыизвле!ли«опыт»,!о-
торо�онебыло,ине&виделитот,чтобыл.
О�рехи методоло�ии видны и в тезисе «Геополитичес!им преемни!ом

Российс!ойимпериибылСоветс!ийСоюз».(абзац2.5).Фа!тичес!ихосно-
ванийдляэто�овыводанетни!а!их,!ромемненияодно�оилиочень&з!ой
�р&ппыавторов.Например.ВстатьяхЗю�анова«Строительдержавы»и«Ве-
ли!ий р&сс!ий патриот» с!азано, что с&ть сталинс!ой �еополитичес!ой

3. Ленин В.И. ПСС, т.1, с.307
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до!трины«явиласьисторичес!ивыстраданнымсинтезомдв&хизвечныхр&с-
с!их�еополитичес!ихподходов.Имперс!о�о–се�оидеей�ос&дарственной
самодостаточности.Ипанславистс!о�о–се�оидеейславянс!о�оБольшо-
�оПространства».4 Этомнениедавнонавязываетсяпартии,нонеобраста-
етдо!азательствами.Ленин,Сталинидо!&ментыпартии�оворятиное.
Преемственность–этопродолжениедеятельностиитрадиций,анемес-

тона!арте.Зю�ановподтверждаетсвоемнение тремя расс&ждениямии
однимфа!том.Первое.Пос!оль!&Сталиннебылдо!тринеромидо�мати-
!ом,то«онвоспринималитворчес!иперерабатывал!онстр&!тивныеидеи
даже своих идеоло�ичес!их противни!ов и политичес!их вра�ов». Второе.
ПодобноИльин&, Солоневич&  и др. деятелями белой эми�рации, Сталин
понимал,что«Западни!о�данесмиритсяспревращениемРоссии-СССР
вдинамичноразвивающ&юся,самобытн&юсверхдержав&».Третье.Зю�анов
признает,что«этидве!онцепциидовлелинад&мамир&сс!ой1элитывплоть
до революции 1917 �ода, ради!ально изменившей течение отечественной
�еополитичес!оймысли....Казалось,поднапоромдо�матичныхфанати!ов
«перманентнойреволюции» �еополити!авРоссии&мерла.Одна!о...через
тридцатьлетСталин&&далосьвоплотитьвжизньсовершенноори�инальн&ю
�еополитичес!&юмодель, соединяющ&ю преим&щества обеих традицион-
ных российс!их !онцепций».5 Казалосьбы,неможетнебытьо!еанафа!-
тов,подтверждающихстольте!тоничес!ийсдви�.Носталпочем&-тоодин-
слова  СталинаМ.Джилас& перед !артоймира о том, что империалисты
«ни!о�да не смирятся с тем, чтобы та!ое пространство было !расным, -
ни!о�да,ни!о�да».
Ка!-томаловато до!азательств для «историчес!и выстраданно�о синте-

за».И&ж темболеедляобоснованияпослед&юще�овыводаопонимании
Сталиным«необходимостимировоззренчес�о�ообновлениястраныврам-
!ахееновой�еополитичес!ойформы–СССР»,и«рез!омизменении�ос&-
дарственнойидеоло�ииСоветс!о�оСоюзав1944-1953�одах»(!&рсивмой–
В.Ц.).Еслиэтоиестьнедо�матизминедо!тринерство,то чтоназывают
рене�атством? Вот та! похвала ...!леветой!
Ещесомнителенсамфа!т,чтоСталиндержалвр&!ахтворенияИльинаи

Солоневича,аон&жепристроенвочередьза«!онстр&!тивными(?!)иде-
ямивра�ов».Не&жтоСталин&нехватилосвое�обоево�оопытамно�ихлет
�ражданс!ойвойныиинтервенции,чтобыпонять!товра�!раснойРоссии,и
&читьсяэтом&&Солоневича? Не&жточетвертьве!аподпольнойборьбыс
царизмом, злейшим вра�омРоссии, и еще четверть ве!а борьбыпротив
бешено�о сопротивления империалистов строительств& социализма, не
на&чилие�олюбитьродин&?Конечнона&чили.Ивысшимпроявлениемлюб-

4. К мыслям Зюганова придется возвращаться неоднократно, по-
скольку, несомненно, они оказали значительное влияние на старый
текст программы и окажут на новый.

5.  «Завтра», №52, декабрь 2004г.
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ви было освобождение отчизны от «деятелей белой эми�рации» и иже с
ними,признательнопоминаемыхЗю�ановым.Та!очемжешларечьвбесе-
десДжиласом?О!расномцвете!омм&низмаилио!олере!рас!и?УЗю-
�ановапол&чается,чтовроде!а!о«самобытности»!олера.Ноесливспом-
нить,чтонатой!арте!раснабыла&жевосточнаяЕвропаиБал!аны,Китай
иКорея, чтозначительнопо!раснел!олониальныймир,то&Сталина–о
!омм&низме. Геополити!а – это производное от мировоззрения, а не от
«формы»�ос&дарства,иСталинсвое�онеменял.Тридцатьлетонне!«иде-
оло�ичес!ойперестрой!е»�отовился,аделалвели!оеделосоциализма.
Основысоветс!ой�еополити!ибылизаложенымар!сизмом,е�отеорией

мировойреволюции.Иэтобылполныйразрывнетоль!ос�еополити!ой
царизма, но и с традициямимировой �еополити!и.  Устав Коминтерна, а
нашапартиябылае�осе!цией,&тверждал,чтоКомм&нистичес!ийИнтерна-
ционалборется«за&становлениемировойди!тат&рыпролетариата,засо-
здание Всемирно�о СоюзаСоциалистичес!их Советс!их Респ&бли!».6 Не
стоит забывать, что Коминтерн был неотъемлемой частью политичес!ой
системыСССР,ии�ралт&жероль,чтопозжеКПСС.В1917-мначаласьэра
борьбы дв&х систем, в основе !оторой лежали !лассово-идеоло�ичес!ие
соображения.Ко�даЗю�анов�оворит,что«поднапоромдо�матичныхфана-
ти!ов «перманентной революции» �еополити!а в России, !азалось, &мер-
ла»,тоочемэто,!а!необизмененииее!лассово-идеоло�ичес!ихоснов
натетридцатьлет,чтоСталинбыл&власти?
Большеви!и пришли ! власти под  знаменамимировой революции, !а!

партияинтернационалистов.Ихизначальнаяпозицияотражена&жевпер-
войпро�раммепартии,�дес!азано:«Считаясебяоднимизотрядоввсемир-
нойармиипролетариата,российс!аясоциал-демо!ратияпреслед&етт&же
!онечн&юцель,!!оторойстремятсясоциал-демо!ратывсехдр&�ихстран».7

Одиниз«апрельс!ихтезисов»былосозданииКомм&нистичес!о�оИнтерна-
ционала, а�лавнымлоз&н�омбольшеви!ов 1917�ода–«Даздравств&ет
мироваясоциалистичес!аяреволюция».VIсъездРСДРПвполнеот!ровенно
заявил,что«ли!видацияимпериалистичес!о�о�осподстваставитпередра-
бочим!лассомтойстраны,!отораяперваяос&ществитди!тат&р&пролета-
риевипол&пролетариев,задач&всячес!ой(вплотьдовоор&женной)поддер-
ж!иборюще�осяпролетариатадр&�ихстран.Вчастностита!аязадачаста-
нетнаочередипередРоссией,если,чтооченьвероятно,новыйнеизбеж-
ный подъем р&сс!ой революции поставит & власти рабочих и беднейших
!рестьянраньшепереворотав!апиталистичес!ихстранахЗапада».8 Вэтом
!ачестве  интернационалистов онии былиподдержаны народом.На этой
принципиальнойпозициипартияоставаласьивовторойпро�рамме,9 ив
сталинс!ое время.

6.  Коминтерн в документах. М.1933. с.46
7.  КПСС в резолюциях. М.1970.т.1, с.60
8.  КПСС в резолюциях. М.1970. т.1, с.485
9 .  См. там же. Т.2, с.39,40
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Посл&шаем«недо�мати!а»Сталина:«МировоезначениеО!тябрьс!ойре-
волюциисостоитнетоль!овтом,чтоонаявляетсявели!импочиномодной
странывделепрорывасистемыимпериализмаипервымоча�омсоциализ-
маво!еанеимпериалистичес!ихстран,нота!жеивтом,чтоонасоставля-
етпервыйэтапмировойреволюцииимо�&ч&юбаз&еедальнейше�оразвер-
тывания. ...Борьбамежд&этимисистемамиб&детнаполнятьисториюраз-
вертываниямировой революции».И далее: «Неправы, поэтом&, не толь!о
те,!оторые,забываяомежд&народномхара!тереО!тябрьс!ойреволюции,
объявляютпобед&революцииводнойстранечистонациональным,итоль!о
национальнымявлением. (!&рсивмой -В.Ц.). ...Насамом делене толь!о
О!тябрьс!аяреволюциян&ждаетсявподдерж!есостороныреволюциидр&-
�их стран, ноиреволюцияэтихстранн&ждается вподдерж!есостороны
О!тябрьс!ой революции для то�о, чтобы &с!орить и двин&ть вперед дело
свержениямирово�оимпериализма».10 Этос!азановде!абре1924�.
П&стьчитательпроститобильноецитирование,но,соднойстороны,тома

Сталинаидо!&ментыКПССтеперьред!иималодост&пны,асдр&�ойсто-
роны,  давно забыто, чтоСталинбыл не толь!о �лавнымпра!ти!ом, нои
теорети!оммировойреволюции.Назабвении илиотрицанииэто�офа!та
построеномножество псевдона&чных спе!&ляций, в том числе и в левом
ла�ере.Потом&ни!тол&чшене�осамо�онезащитите�оотоблыжнойх&лы
и лицемерной лести по повод& «идеоло�ичес!ой перестрой!и». Придется
мно�о цитироватьи Зю�анова, ибоне !аждыйповерит, что е�омысли не
ис!аженызлонамеренно,еслиб&д&т&браны!авыч!и.
Напраснод&мать,чтоцитированноевышеестьвременнаяпозициявождя

�ос&дарства, социалистичес!ое б&д&щее !оторо�о весьма т&манно, пози-
циячелове!а,цепляюще�осяза«химер&»поддерж!имирово�опролетариа-
та,дабы&держатьвласть.В1952�од&,вречинаXIXсъезде,!отор&юР.Ко-
солаповхорошоназвал«нап&тствиемид&щимвслед»,лейтмотивомзв&чит
тажетемамировойреволюции.«Былобыошибочнод&мать,-�оворитСта-
лин,-чтонашапартия,ставшаямо�&щественнойсилой,нен&ждаетсяболь-
шевподдерж!е.Этоневерно.Нашапартияинашастранавсе�дан&жда-
лись и б&д&т н&ждаться в доверии, в соч&вствии и в поддерж!е братс!их
народов зар&бежом. ...Понятно, чтонашапартиянеможетоставаться в
дол�&&братс!ихпартийионасамадолжнавсвоюочередьо!азыватьим
поддерж!&,ата!жеихнародамвихборьбезаосвобождение,вихборьбеза
сохранение мира. Ка! известно, она именно та! и пост&пает».11 Этоже
парафразс!азанно�овде!абре1924�.,хотяпрошли&жевосемьлет«ста-
линс!ой идеоло�ичес!ой перестрой!и». Единственное, что смя�чило оцен-
!и, – отс&тствие революционной сит&ации после раз�рома фашизма. Но
там,�деонабыла(Китай,Корея,пр.),былаиподдерж!а,вплотьдовоор&-
женной. Была и новая попыт!а &становления ор�анизационно�о единства

10 . Сталин И.В. соч., т.6, с.400-401
11.  Цит. По Косолапов Р. Слово товарищу Сталину. М.1995, с.268-269

                          ÊÐÈÒÈÊÀ                   .



СОВЕТСКИЙ СОЮЗ                                                                                             _______79

!омм&нистов–Коминформбюро.
Есливд&матьсявсодержаниеэтой!орот!ойречи,товсяонасвое�орода

отчето выполнениипартиейсвое�оинтернационально�одол�апередтр&-
дящимисямира.Этоиотчетовыполненииличной!лятвы,даннойнад�ро-
бомЛенина.Еепоследниесловазв&чалита!:«Уходяотнас,тов.Ленинза-
вещалнамверностьпринципамКомм&нистичес!о�оИнтернационала.Кля-
немся тебе, тов.Ленин, чтомы не пощадим своей жизни для то�о, чтобы
&!реплять и расширять союз тр&дящихся все�омира - Комм&нистичес!ий
Интернационал».12 Сталиноставилпослесебянетоль!омо�&ч&юсоциали-
стичес!&юдержав&,ноимиров&юсистем&социализма.Дажевели!&ювой-
н&сфашизмомСталинвел!а!интернационалист,ибо!а!ещеможнотол-
!оватье�о слова, что «�итлерыприходят и &ходят, а народ �ерманс!ий, а
�ос&дарство �ерманс!ое - остается». Убедительное до!азательство то�о,
чтонетниче�опра!тичней хорошейтеориииверностией.Именнонавы-
полнение!лятвы&шлотридцатьлет,аненапод�отов!&!«мировоззренчес-
!ом&обновлениюстраны».Этобылопотом,нот&тоннеответчи!.
С!азанно�о было бы достаточно, чтобы снять тезис о преемственности

�еополити!иизпро�раммыКПРФ,!а!несоответств&ющийреальнойполи-
ти!е партии в первой половине прошло�о ве!а. Но раз�овор необходимо
продолжить,ибоэтовопросометодоло�иивсе�оразделаиново�оте!ста
про�раммы.
Во-первых,!проблемевозвращаетабзац2.13своимпорочащимтеорию

!онте!стом.«Ложнымтроц!истс!имтол!ованиеминтернационально�одол-
�а Советс!ой России» он объясняет &стремления тех, !то «рассматривал
стран&и �ос&дарственн&юсобственность !а!добыч&, подлежащ&юразде-
л&».Адалеес!азано,что«внашиднитежепос&тивожделенияобъявились
вдр&�омоблачении–влоз&н�е«возвращениявмиров&юцивилизацию».Эти
жемысли почти дословно повторены в статье «Строитель державы», что,
вероятно, означаетихособ&юценностьдляавтора.Хорошо, !онечно, что
лидеромповторенпро�раммныйтезис.Плохо,чтоповторенневерный.
Дляначалазаметим,что!леветатьнестоитдаженавра�ов.Троц!изми

стяжательствовсежеразныевещи;ихпрест&плениябылинаправленыпро-
тивпартии,анепротивсобственности.Темболеенесообразновалитьих
в !&ч& с нынешними приватизаторами. Троц!исты рвались не в «миров&ю
цивилизацию»,авсеже!социализм&.Др&�оедело!!а!ом&и!а!.Нос&ть
совершенноразлична.Потом&ни!а!неоправданнообъявлятьтроц!истами
своихвн&трипартийныхпротивни!ов.Мно�очестиималосмысла.Незачем
разд&вать верх&шечн&ю возню домасштабов теоретичес!ой до!трины. И
потом.По !а!импризна!амопределенименно троц!изм?По «механичес-
!ом& воспроизведениюмар!систс!их терминов, за !оторыми тщательно
прячется совсем немар!систс!ое содержание»? Это единственная внятно
выс!азаннаяпретензия,ноеемало,чтобыповеситьярлы!«троц!изм».Эта!

12.  ВКП(б) в резолюциях. Изд.6, М.1941, с.715
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любаямашинист!ао!ажетсявихстане.Ачтоозначаютслова«партиядала
бойтроц!истам»,с!азанныевде!абре(!)2004�ода,черезпол�одапослеХ
съезда?Этоведьпередер�иваниефа!тов.Да,партиябороласьпротив«се-
ми�инщины».Да, партияобъединилась во!р&�Зю�ановав  напраснойна-
дежде на восстановление подобающе�о стат&самар!сизма-ленинизма в
партии.Ноненаборьб&строц!измом.Про�раммныйтезисо!азалсядезо-
риентир&ющимдажее�отворца.
Во-вторых,чтомно�оважнее.Тотжетезис&тверждает,что«лже!омм&ни-

сты(читай, троц!исты)призывалипревратитьмолод&юресп&бли!&вбаз&
э!спортареволюции,в�орючийматериал«длямирово�опожара».Это&рав-
нивание «базы революции» и преслов&той «вязан!и хвороста» свидетель-
ств&ето�л&бо!омзабвениипартийнойистории.Обратимся!до!&ментам.
Втораяпро�раммаРКП(б0ставитзадач&:«РКПвсемисиламиисредствами
б&детборотьсязаос&ществлениевели!ихзадачШИнтернационалаипор&-
чаетЦКо!азыватьсам&юмощн&юивсестороннююподдерж!&»е�оор�ани-
зацииидеятельности.13 .Во!тябре1918�.,замесяцдореволюциивГерма-
нии,ЛенинчеститвлицеКа&тс!о�о«т&по&мных,нодобрень!ихисладень-
!ихнемец!ихмещан»,ипроизноситзнаменитое«разд&ваяпожарвдр&�их
странах».14 Виюле1921�.Сталин�оворит:«...Задачаразвязыванияреволю-
циинаЗападедлято�о,чтобыобле�читьсебе,т.е.России,доведениедо
!онцасвоейреволюции,изпожеланияпревратиласьвчистопра!тичес!&ю
задач&дня».15 Решитьеене&далось,ноэтоинойвопрос:неонамерениях,
аопределевозможностейвтотмомент.(Заметимпоп&тно,чтособрание
сочинений издавалось в !онце40-х �одов.В нем  Сталинне реда!тир&ет
своих старых мыслей ради «рез!о�о изменения �ос&дарственной идеоло-
�ии».Дляне�оонинезабл&ждениямолодости,аделовсейжизни.)
ВрезолюцииXIV!онференцииРКП(б)с!азано:«...странарабочейди!та-

т&ры,являющаясяосновнойбазоймежд&народнойреволюции,должнарас-
сматривать себя, !а! еемо�&щественный рыча� и подспорье...»16 ВПро-
�рамме Коминтерна 1928 �., принятой &же после изоляции Троц!о�о от
партии,записано: «...СССРнеизбежностановитсябазоймирово�одвиже-
ниявсех&�нетенных!лассов,оча�оммежд&народнойреволюции,величай-
шимфа!тороммировойистории».Опасностьвоенно�онападения,�овори-
лосьдалее,непомешаетВКП(б)иСССР«выполнятьсвоиинтернациональ-
ныеобязанности...в!а!ойбытонибылоформе».17 Делапартииповыпол-
нениюэтихрешенийвыстраиваютсявоченьдлинныйряд.Мыниза!о�оне
делалиреволюций,ибо !редомар!сизма – «революцииненачинают, они
начинаются»,нони!о�давовременаСталинанеот!азывалиимвпомощи,

13.  КПСС в резолюциях. М.1970. т.2, с.59-60
14.  Ленин В.И. Полн. собр. Соч., т.37, с.108
15.  Сталин И..В. .соч.. т.5, с.83
16.  КПСС в резолюциях. М.1970, т.2, с.214
17.  Коминтерн в документах. М.1933. с.34, 35
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ибоэтол&чшаязащитанашихнациональныхинтересов,вплотьдоо!онча-
тельнойпобедысоциализма.
Очевидно,пораперестатьп&�атьсебя«мировымпожаром»,ивстатьна

точ!&зрения, неодно!ратнофи!сированн&ювдо!&ментахРКП(б):«Спорс
троц!измомшелиидетповопрос&отом,�а�овадолжнабытьта�ти�аКом-
м�нистичес�о�оИнтернационалав...периодзамедленно�оразвитиямиро-
войреволюции».18 (!&рсивдо!&мента).Н&жнопризнать,на!онец,чтоспорс
троц!измомшелврам!аходнойтеории.Сталинзащищалтеориюотизвра-
щенияэпи�онами,анесоциализм«воднойстране»...оттеориимирово�о
социализма.
Сточ!изрениянаше�о  про�раммно�отезисавсеперечисленныереше-

ния  и действия необходимо числить по разряд& «лже!омм&нистичес!их».
Впор& поразмыслить о своей родословной:  не пора ли от!реститься от
РСДРП-РКП(б)-ВКП(б).Либовсерьеззад&матьсяобидеоло�ии«�ос&дар-
ственно�опатриотизма»,!отораяневладахспартийнымпрошлым,нона-
вязываетсяс&порством,достойнымл&чше�оприменения.Ведьпол&чается,
чтоеслифа!тыпартийнойисториине&!ладываютсявнее,тотемх&жедля
фа!тов; они  забытыилиизвращены.Ответ очевиден. Предпочтительнее
остатьсябезпароч!ипартийныхп&блицистов,чембезмыслиидеянийве-
ли!их предшественни!ов.
Пойдем далее. Лишь безд&мье национальной ис!лючительности  мо�ло

проди!товать тезис (абзац2.3) о социальном творчестве народных масс,
породившем «невиданные ранее �ос&дарственные и общественные инсти-
т&тывсемирно-историчес!о�означения,!а! ...Советс!аямно�онациональ-
наяфедерация».Во-первых,заметим,форма«виданная»иневРоссиирож-
денная.Исредневе!оваяШвейцарияопередиланас,иСША,иеще!ое-!то.
П&стячо!,о�овор!а,нодляпро�раммынеприятно.
Во-вторых,&социально�отворчествамассестьо�раничения,особен-

нопочастипониманиясвоих!оренныхинтересов. Россиянебылаис-
!лючением. СССР был образован в 1922�., в рез&льтате  мно�олетней
деятельностиРКП(б)иряданациональных!омпартий.Коминтернздесь
был �лавным инстр&ментом политичес!о�о действия, пос!оль!& был не
союзомнациональных!омпартий,вроденынешне�о,аединойор�аниза-
цией,состоящейизнациональныхсе!ций,объединенныхтеорией,общ-
ностьюцелейи &ставом.
Ка!социалистичес!оесознаниенеобходимовноситьвмассы,та!ипред-

ставления о справедливом решении национально�о вопроса. Обращение
!омм&нистов!!лассовом&инстин!т&тр&дящихся,ане!национальнымч&в-
ствам позволило преодолетьмощное сопротивление б&рж&азно-национа-
листичес!ихпротивни!ов,опирающихсяна«самобытность»,«незалежность»
и т.д. и т.п. Классовое содержание национальной полити!и все�да было
определяющимвдеятельностипартииивборьбепротивнационал-сепара-

18.  КПСС в резолюциях. М.1970. т.2, с.215
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тизма,ипротиввели!ор&сс!о�ошовинизма.Использованиеимиидеи«сла-
вянс!о�о Большо�оПространства»  партийной историей не отмечено; ни
то�да,ни!о�да-либопозже.Толь!опартияинтернационалистовбыласпо-
собнанаобъединениеос!ол!овимпериивСоюз.Внашейисториинетфа!-
тов,!оторыеподтверждалибысозданиефедеративно�о�ос&дарствавре-
з&льтате именно спонтанно�о творчествамасс. Та! что и этот тезис про-
�раммыКПРФневерен.
Национальнаяполити!а!омм&нистоввовсехаспе!тахразрабатывалась,

начиная сМар!са. В первой четверти ХХ в. наша партия прошла п&ть от
стремления!&нитарном&�ос&дарств&иотрицанияфедерации!признанию
необходимостиее, но,есливспомнитьло�и!&то�дашнихрешений, недля
то�о, чтобы поставить здесь предел, «е�о же не прейдеши». Вторая про-
�раммаРКП(б)�ласила,чтовнациональномвопросепартияр&!оводств&ет-
ся тем, что  «во �лав& &�ла ставится полити!а сближения пролетариев и
пол&пролетариевразныхнациональностейдлясовместнойреволюционной
борьбы...Вцеляхпреодолениянедовериясосторонытр&дящихсямасс&�-
нетенных стран ! пролетариат& �ос&дарств, &�нетавших эти страны.., !а!
одн&изпереходныхформнап&ти!полном&единств&,партиявыставляет
федеративное объединение �ос&дарств, ор�анизованных по советс!ом&
тип&».19 Основопола�ающаядлядеятельностиКоминтернарезолюцияе�оII
!он�ресса«Национальныйи!олониальныйвопросы»та!же&тверждала,что
«федерацияявляетсяпереходнойформой!полном&единств&тр&дящихся»,
пос!оль!& тенденция ! единств&  даже всемирно�о хозяйства «вполне яв-
ственнообнар&жена&жепри!апитализмеибез&словноподлежитдальней-
шем&развитиюиполном&завершениюприсоциализме».20

Неотрицаяпереходно�охара!терафедерации!&нитарном&�ос&дарств&
вб&д&щем,Сталинобъяснил,почем&партияостановиласьнаней.Во-пер-
вых,отметилон,врез&льтатеразвалаимперии,ряднародов«о!азалсяна
делевсостоянииполно�оотделенияиполнойоторванностидр&�отдр&�а».
Здесьфедерацияо!азаласьша�ом вперед. Во-вторых,форма советс�о�о
федерализма«о!азаласьдале!онестольпротиворечащейцелямэ!ономи-
чес!о�осближениятр&дящихся»,!а!!азалосьранее.В-третьих,«&дельный
веснационально�одвижения(т.е.опасностьнационализма–В.Ц.)о!азал-
ся �ораздоболее серьезным, а п&ть объединениянаций – �ораздо более
сложным,чемэтомо�ло!азатьсяраньше...»21 Др&�имисловами,!орре!ти-
роваласьнетеория,нецель,носро!и.Неизбежностьфедерацииневыда-
валасьзавечноебла�о.
Зю�ановв«Строителедержавы»тожепроцитировалэтообъяснениеСта-

линаиобратилвниманиенасхожестьпослереволюционнойисе�одняшней

19.  КПСС в резолюциях. М.1970. т.2, с.45
20.  Коминтерн в документах. М.1933. С.127
21.  Стали И.В. соч., т.3, с.30-31
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сит&ации:развалСоюза,рез!ийвсплес!национализмаипр.Одна!ооп&с-
тил�лавное.Большеви!ипошли!восстановлениюединствастранып&тем
созданияединойпартии–Комм&нистичес!о�оИнтернационала,видявнем
инстр&ментдостиженияэтойцели,ибо�раницыразделилии!омм&нистов.
НаI!он�рессеКоминтернаРоссия,У!раина,Белор&ссия,Армения,Латвия,
Литва, Эстония, немцыПоволжья были представлены самостоятельными
!омпартиями.
Зю�анов пишет иное: «...центробежные тенденции о!азались слиш!ом

сильными.Боротьсясними«влоб»означалобысделатьсерьезн&юполити-
чес!&ю ошиб!&. Они рас!ололи бы сам& партию. И то�да, в апреле 1918
�ода,...Сталинсмя�чилсвоюпозицию,признавзафедерализмомправона
с&ществование».СтранныйСталин.Сначала!а!членЦКвянваре1918�ода
одобряетнаписанн&юЛениным«Де!ларациюправтр&дяще�осяиэ!спл&а-
тир&емо�о народа», �де с!азано, что «Советс!ая Российс!ая респ&бли!а
&чреждаетсянаосновесвободно�осоюзасвободныхнаций,!а!федерация
Советс!ихнациональныхресп&бли!»,потомждеттримесяцаи...»смя�чает
позицию».Причемнаписаноэто&Сталинанатойже(!)странице,�деЗю-
�ановберетсвоюцитат&.
Одна!о,ладно,с!емнебывает.Важнеевывод,сделанныйлидеромКПРФ:

«Пос&тидела,сейчас,!а!ито�да,задачасостоитвтом,чтобысоздатьв
России &стойчив&ю !онфи�&рацию �ос&дарственной власти, !оторая соче-
талабывсебенаиболее!онстр&!тивные!ачествацентрализмаифедера-
лизма».  Почем& же «сейчас, !а! и то�да»?  То�да партия считала, что «в
вопросеотом,!тоявляетсяносителемволинации!отделению,РКПстоит
на историчес!и-!лассовой точ!е зрения, считаясь с тем на !а!ой ст&пени
ееисторичес!о�оразвитиястоитданнаянация:нап&тиотсредневе!овья!
б&рж&азнойдемо!ратииилиотб&рж&азнойдемо!ратии!советс!ой...»22 И
«Платформа Коминтерна» &!азывала, что социализм есть производное от
деятельностиИнтернационала,еслион «о!ажетсяспособенподчинить та!
называемые национальныеинтересы интересаминтернациональной рево-
люции,иос&ществиттемвзаимн&юпомощьсостороныпролетариатараз-
личных стран, а без э!ономичес!ой и др&�их видов взаимной поддерж!и
пролетариатневсостояниипостроитьновоеобщество».23 ".
Сейчасвыводысовершенноиные.Вотони:«...!а!вн&триРоссии,та!ипо

всем&пространств&бывше�оСССР,�лавноепротиворечиесе�однясостоит
невпротиворечиимежд&основными!лассамиисоциальнымислоями,ав
анта�онизмемежд& правящими режимами, опирающимися на &з!ий слой
либо!омпрадорс!ой,либонационалистичес!ойбюро!ратии,!отораястре-
мится!слом&евразийс!ойцивилизациивлицеРоссии...»24 Ка!�оворится,
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22.  КПСС в резолюциях. М.1970. т.2, с.45
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24.  Зюганов Г.А. Россия – родина моя. Идеология государственного
патриотизма. М.1996. с.52
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поч&вств&йте разниц&. То�да !лассовая точ!а зрения, подчинение нацио-
нальныхинтересовсоциализм&ипартийнаяпро�рамма,позволяющаяде-
лать!он!ретныйвыводотносительноспособарешениянационально�овоп-
роса во всеймно�оли!ости е�о проявлений. Теперь отрицание !лассовых
основнационализмаипризыв!спасению...«евразийства».
Что объе!тивно означает выпячивание федеративности и забвение

стремления ! &нитарном& �ос&дарств& !а! принципов !омм&нистичес!ой
полити!и?Федеративностьсе�одняодноизсамых&язвимыхместдляРос-
сии,точнота!же!а!дляСоюзав80-х.Послесталинс!аянациональнаяпо-
лити!а,привсехеедостоинствах,о!азалась&щербной,потерявнаправле-
ниедвижения.До�матизированноеправонацийнасамоопределениеифе-
дерализмизспособарешения!лассовыхпролетарс!ихзадач,встроенно-
�о в специфи!& времениистраны,из ст&пени ! преодолениюотч&ждения
межд&народами,превратилисьвсвоюпротивоположность.Национальные
элиты, появившиеся толь!овследствие  изначально�оинтернационализма
!омм&нистов, однажды ощ&тили это застывшее «право» !а! собственное
правонаопределениес&дебнаций.И реализовалие�о вразвалеСоюза.
Можнолисчитать, чтоимир&!оводилне !лассовыйинстин!т собственни-
!ов, ажажда «сломаевразийс!ойцивилизации»? Нет.Онисталистроить
ненечтоантиевразийс!ое,а !апитализм.
КПРФ,положиввоснов&про�раммытежепринципыбез&четаихпреходя-

ще�охара!тера,способнадезориентировать!омм&нистоввс&дьбоносном
для России вопросе. Э!ономичес!ая де�радация и обнищание создают
весьмабла�оприятн&юсит&ациюдлянационально�оирели�иозно�оэ!стре-
мизма. «Национально» ориентированные элиты новой волны без&словно
поддержате�о.К&даонизов&т?Отб&рж&азнойдемо!ратии!советс!ойили
отсоветс!ойназад,ч&тьлиневфеодализм?Ктоимб&детпротивостоять,
если!омм&нистыб&д&тбл&ждатьвпоис!ах«!онстр&!тивных!ачествцент-
рализма ифедерализма».  Ктосе�одня является носителем волинации !
федерации?Ка!ор�анизоватьпартийн&юработ&,чтобынестинародамис-
тин&«&стойчивой!онфи�&рации»?Надожепониматьразниц&межд&объе-
диняющей народыфедерацией �ос&дарств и разъединяющейфедерацией
областей. Зло и бла�о диале!тичны и способныменяться местами. Идея
федерализма,вырваннаяиз!онте!ста!омм&нистичес!ойидеоло�ии,спо-
собна стать инстр&ментом разр&шения России.
Тезис о происхождении советс!ой федерации вновь вын&ждает обра-

титься!сюжет&мировойреволюции.Та!&ж!а!-топол&чается,чтоочем
быЗю�ановни�оворил,все&пираетсявтроц!изм.Поэтом&инамприхо-
дитсяследоватьизвилистымп&теме�омысли.Встатье«Строительдер-
жавы»онпишет,чтопринципысталинс!ойнациональнойполити!ироди-
лись «в ходе жесто!ой вн&трипартийной борьбы межд& приверженцами
национально-ориентированной, историчес!и преемственной страте�ии
развитиястраныисторонни!амир&софобс!ойтроц!истс!ойтеории«пер-
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манентнойреволюции».Опять«похвала»Сталин&ч&довищнаяич&довищ-
нобездо!азательная.
В самом деле. Ко�о персонально в ленинс!ой партииможно отнести !

преемни!ам  «национально-ориентированнойстрате�ии»? Ка!ой страте�ии?
Ка! ими понималась преемственность в решении национально�о вопроса?
Ка!имифа!тами,с!ольбынезначительныонинибыли,можноподтвердить
это?Ни!о�оини!а!ими.Простонемыслилибольшеви!итойпоры!ате�ори-
ями «�оспатриотизма».Можноспорить была ли Россия «тюрьмой народов»
х&дшейилил&чшейнапланете,ометодахипоследствиях!олониальнойпо-
лити!ицаризмаипр.,ноэтоспорысе�одняшне�одня.Большеви!ижечет-
вертьве!аборолисьпротивроссийс!ой«тюрьмынародов»,анезаее«бла-
�о&стройство».Имнельзя навязыватьисторичес!&юпреемственность в на-
циональномвопросе;ихпатриотизмис!лючалнаследованиетрадицийцар-
с!ойнациональнойполити!и.Впервоймировойихлоз&н�омбыло«пораже-
ниесвое�оправительства».Апослереволюциинациональнаяполити!аболь-
шеви!овбыланаправленанавыравнивание&ровнейэ!ономичес!о�оразви-
тия респ&бли!, на созданиефа�тичес�о�о равенства народов, на создание
национально�орабоче�о!лассаи интелли�енции.Ниче�оподобно�они ца-
ризм,ниб&рж&азныеполитичес!иепартииненамечали.
Естьлидо!азательства,чтотеория«р&софобс!аяитроц!истс!ая»?Иопять

обратимся!источни!ам.Основныетеоретичес!иеработыСталина20-х�о-
дов– «Об основах ленинизма», «О!тябрьс!аяреволюцияи та!ти!ар&сс!их
!омм&нистов»,«Троц!измилиленинизм?»идр.–этоизложениевиденияпро-
блемтеориивихроссийс!ойипостаси.Вотперваяизназванных.Онаизда-
на через2месяцапослесмертиЛенина,иеенадовоспринимать !а!про-
�раммноезаявлениеново�ор&!оводителяпартии.Идею«перманентной»ре-
волюциинельзярассматривать!а!нов&юидею,-�оворитСталин.–«Еевыд-
вин&лвпервыеМар!с...в 1850 �.» Наши«перманентщи!и» видоизменили и
испортилиее,«сделавнепри�однойдляпра!тичес!о�о&потребления.Пона-
добиласьопытнаяр&!аЛенинадлято�о,чтобыисправитьэт&ошиб!&,взять
идеюперманентнойреволюцииМар!савеечистомвидеисделатьееодним
из�рае��ольных(!&рсивмой–В.Ц.)!амнейсвоейтеорииреволюции».«Ле-
нинвоевал...состоронни!ами«перманентной»революциинеиз-завопроса
онепрерывности,ибоЛенинсамстоялнаточ!езрениянепрерывнойреволю-
ции...»25 Ино�оотношения!теориинезафи!сировано.
ПоСталин&пол&чается,чтоТроц!о�о&исто!овтеории«нестояло».Мар!с

сЭн�ельсомиЛенин–да;Троц!ий–нет.ПоЗю�анов&иное:«Впервые�оды
советс!ойвластивсредепартийныхи�ос&дарственныхр&!оводителейрас-
пространилась троц!истс!ая �еополитичес!ая до!трина, основанная на
авантюристичес!ойтеории «перманентнойреволюции».26 Почем&?УЗю�а-

25.  Сталин И.В. соч., т.6, с.104, 103
26.  Зюганов Г. Постижение России. М. «Мысль». 2000, с.433; его же.
География победы.И.1997. с.125
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новаответанет.Есть&Сталина.Правда,полныйсар!азмапоповод&попы-
то!Троц!о�онавязатьмнениеосебе,!а!создателетеории.«С&дитесами,
-�оворитСталин,-жилимы,большеви!и,иразвивалисьбезперспе!тиви
безреволюционнойтеории..,апотом,«начинаяс1917�ода»,�лотн&лине-
заметнотеориюперманентнойреволюцииисталинано�и.Бесспорно,это
–оченьинтереснаяс!аз!а.Но!а!жеэтомо�лопроизойтинезаметно,без
борьбы,безвстряс!ивпартии?Ка!жеэтомо�лосл&читьсята!просто,нис
то�о, нис се�о? «27 Ка!видим,сар!азмнетоль!овадресТроц!о�о,нои
всехе�опоследователейввопросеопервородстветеории.
Зачемсе�одня&порноимно�о!ратноповторятьэт&не&мн&юстар&юс!аз-

!&?28 Непрощелипризнать,на!онец,чтотеорияперманентнойреволюции
впониманииМар!са-ЛенинаивпониманииТроц!о�ос&тьразныевещи.
Они росли от одно�о !орня, но !а! ствол дерева и �нилой с&чо!. Первая
отрицала втор&ю, а вторая паразитировала на первой.  «В то время !а!
Ленин расценивает пролетарс!&ю ди!тат&р& !а! инициативнейш&ю сил&,
!оторая,ор�анизовавсоциалистичес!оехозяйство,должнапойтипотомна
прям&юподдерж!&мирово�опролетариата,наборьб&с!апиталистичес!им
миром,оппозиция,наоборот,рассматриваетпролетарс!&юди!тат&р&вна-
шейстране!а!пассивн&юсил&,жив&щ&юподстрахомнемедленнойпоте-
ривластипередлицом!онсервативнойЕвропы».29

Вэтомитоль!овэтомсмыслеСталин�оворил,что«Лениние�опартия
боролисьстеориейперманентнойреволюцииспервыхжеднейеепоявления
насвет».30 Инес17-�о�ода,аимно�оранее.Троц!истс!оетол!ование,т.е.
«&родливоеизображениемар!совойсхемыреволюции»(Сталин),былоотвер-
�н&топартиейвнапряженнойидейнойборьбе.Жесто!иеспорыснимшлипо
вопросам с&деб !рестьянства, о социализме в одной стране, о !итайс!ой
революции,опомощивосстанию1923�.вГерманииимно�ихдр&�их,ныне
забытых.Нообвиненийпочастиприверженноститеорииперманентнойрево-
люции не было; обвинений в р&софобии  теории тоже. Не станемспорить
относительноавантюризмаТроц!о�о.Люб&ютеориюилимысльможнодове-
стидоабс&рда.Троц!ийэтосделал.Зачемжее�оабс&рдсе�однявозводить
встепень и тиражировать? Надожене толь!опописывать оСталине, нои
почитыватье�о.Иначепол&чаетсятосамое«механичес!оевоспроизведение
мар!систс!их терминов,за !оторымипрячетсясовсемнемар!систс!оесо-
держание»,с!азанноеЗю�ановымнепоадрес&.
Саматеорияоставаласьвф&ндаментеэ!ономи!исоциализма,е�овнеш-

нейинациональнойполити!ивэпох&Сталина.Можноеще!а!ое-товремя
за!рывать�лавана�еополитичес!&юдо!трин&мар!сизма,навели!ийПро-

27.  Сталин И.В. соч., т.8, с.337
28.  См. Зюганов Г. География победы. М.1997. с.126; он же. Постиже-
ние России. М.2000. с.433

29.  Сталин И.В. соч., т.8. с.348
30.  Сталин И.В. соч., т. 8.с.337
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е!тмирово�осоциализма,нозло�лобализациизаставляетис!атьненаци-
ональные,аинтернациональныеответынавызовынашейэпохи.Ит&тста-
рыйопытбесценен,еслинезабытинеис!ажен.Создаваянов&юпро�рамм&
партии,нельзяпереписыватьстарыеилиизвращатьихсодержание.
«Вфилософиимар!сизма, вылитойиз одно�о !&с!астали» (Ленин), нет

ни!а!ихчастей,!оторыеможнобылозаменятьилиотменятьиз-за&старе-
ванияит.д.«пов!&с&»пользователя.Желание&братьтеориюмировойрево-
люцииизсоветс!ойистории,выпячиваниенационально�омомента,посто-
яннозаводитвло�ичес!иет&пи!и.Обратимся!ещеодном&сюжет&,!ото-
рый&лидераКПРФт&�им&зломзавязанстроц!измом.Этовопросостро-
ительствесоциализмаводнойстране.
В «Строителе державы» Зю�анов пишет, что «в э!ономичес!ой области

Сталинбыл,без&словно,мар!систом».Нестоитобольщатьсяэтимпризна-
нием; это верный посыл, чтобы сделать антисталинс!ий, антимар!систс-
!ийвывод.Вотон:«Одна!оестьвсеоснования�оворитьиобособойста-
линс!оймоделиэ!ономи!и.Главной,чистороссийс!ойособенностьюэтой
моделиявляетсяопоранасобственныесилы, стремление !созданиюса-
модостаточнойэ!ономи!и».Доводовдва:1)«для�еополити!анесомненно,
что самодостаточная э!ономи!а базир&ется в перв&ю очередь на !олос-
сальныхприродныхбо�атствахЕвразии»;2)«для!омм&нистаэтотжеприн-
ципхозяйственно�остроительствало�ичес!ивыте!аетизленинс!о�отези-
сао«построениисоциализмаводнойстране»ивраждебности!апиталис-
тичес!о�оо!р&жения».Рождаласьта!аяэ!ономи!а,поЗю�анов&,вборьбес
теорией«перманентнойреволюции»,подлиннаяс&ть!оторойесть«презре-
ние!р&сс!ом&народ&,невериевсилыиспособностироссийс!о�опроле-
тариата».
Сначала нес!оль!о слов о «традиции самодостаточности». Занимая 1/6

территорииземлиснаселениемо!оло150млн.чел.,нашастранапроиз-
водиладореволюциивсе�о4,7%мировойпромышленнойпрод&!ции,или
почтив10разменьше,чемСША,в2,5разаменьше,чемГермания,ина1/
3меньше,чемдажеФранция.Уменьшениер&сс!ойдолибыло&стойчивой
тенденцией, несмотря на приличные темпы роста промышленности.Фи-
нансоваяитехни!о-техноло�ичес!аязависимостьотЗападавбольшинстве
отраслейбылазначительной,частоабсолютной.Россияпростонеимела
«прорывных»отраслей.«Колоссальныеприродныебо�атстваЕвразии»пре-
бываливт&не,неот!рытымиинеисследованными,необеспеченными�ео-
ло�оразвед!ой, на&!ой, транспортной инфрастр&!т&рой.  Ни!а!ие пансла-
вистынеподви�линиправительство,ни!апиталистовна!он!ретноедело.
Поэтом& заявления об «имперс!ой традиции самодостаточности» необхо-
димооставитьзапределамито�о,что&жедо!азанона&!ой.
Всвязисос!азаннымвызываетсомнениетезисо«необходимости«доде-

лывать» нерешенные !апиталистичес!ой Россией э!ономичес!ие задачи,
чтоналожилозаметныйотпечато!навесьобли!советс!о�о�ос&дарствен-
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но�о и общественно�о строя».(абзац2.6) Задачи советс!ой власти о!аза-
лисьсовершенноиными:пришлосьнедоделывать,асоздаватьиное.
Далее.Важнопонятьподлинныйсмыслтезисаопостроениисоциализма

воднойстране,смыслленинс!ийисталинс!ийисмыслзю�ановс!ий,ибо
это  «двебольшиеразницы». Понять в связис тезисомо «запредельных
возможностях мобилизационной э!ономи!и» (абзац 2.8) и «историчес!ой
оправданностита!о�оп&тинаше�оразвития»(абзац2.9).
Возьмемработ&«Олоз&н�еСоединенныхШтатовЕвропы»,от!&дапошла

быть «теория социализмаводнойстране». О чемона?Она оближайшей
перспе!тивемировойреволюции. Большеви!и, выст&пающие в войне под
лоз&н�ом«превращениявойныимпериалистичес!ойввойн&�ражданс!&ю»,
про�нозир&ютблиз!ийреволюционныйвзрыввЕвропе.Обс&ждаютэ!оно-
мичес!оесодержаниелоз&н�а.ВстатьеЛенин�оворит,чтосоциалистичес-
!&юреволюцию«нельзярассматривать,!а!одина!т,аслед&етрассматри-
вать !а! эпох& б&рных политичес!их и э!ономичес!их потрясений, самой
обостренной!лассовойборьбы,�ражданс!ойвойны,революцийи!онтрре-
волюций».31 Ошиблисьлиони?С!орее,нет.
Вэтих&словияхонирешаютнациональн&юзадач&–об&д&щейр&сс!ой

революции. Ее социалистичес!ий хара!тер теоретичес!и &же &становлен.
Ониневыясняютвопрос,«можноливоднойстранепостроитьсоциализм»,
ибонезачем�адатьпо-п&стом&,очемзнатьнельзя.Е�орешаетсамапобе-
дившаяреволюция.Ониспорятсоппорт&нистамиизIIИнтернационала,для
!оторыхсоциалистичес!имреволюциямдолжнопредшествоватьобъедине-
ниеЕвропы.Ответбольшеви!ов–!ате�оричес!оенет.Лоз&н�СШЕмо�бы
породить,�оворитЛенин,«неправильное тол!ованиеоневозможностипо-
бедысоциализмаводнойстранеиоботношении та!ойстраны !осталь-
ным».32 Обратимвниманиенастроениефразы:та!�оворятохорошоизве-
стном,аневмоментот!рытияза!она.
УэтойстатьиЛенинастраннаяс&дьба.Внейвычиталито,че�овнейнет,

иот!азалисьвидетьосновноесодержание.Вычиталия!обыот!рытыйздесь
за!ононеравномерностиэ!ономичес!о�оиполитичес!о�оразвития!апи-
тализмавэпох&империализма,из!оторо�о,опятьжея!обы,след&ет,что
«возможнапобедасоциализмапервоначальновнемно�ихилидажеводной,
отдельновзятой,!апиталистичес!ойстране».Конечно,возможна.УЛенина
естьэтислова.Толь!онепотом&, чтонеравномерностьестьспецифичес-
!ая хара!теристи!а новой, империалистичес!ой, эпохи, а потом& что в
принципе, изначально, «при !апитализме невозможен равномерный рост
э!ономичес!о�оразвитияотдельныххозяйствиотдельных�ос&дарств».На-
р&шенное равновесие восстанавливается !ризисами в промышленности и
войнамив полити!е.Это с!азаноЛениным напредыд&щей страницеста-

31.  Ленин В.И. Полн. собр. Соч., т.26, с.352
32.  там же, т.26, с.354
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тьи, адоне�о &жев «Манифесте Комм&нистичес!ой партии».Неравномер-
ность развития та!ая же имманентно прис&щая !апитализм&,без�словная
е�очерта,!а!специфичес!оетоварноепроизводствоипол&чениеприбавоч-
нойстоимости.Ееможноин&жноиспользоватьвинтересахреволюции.Ди!о
былобыдляЛениналомитьсявширо!ораспахн&тыемар!сизмомворота.
Этобылонастоль!оочевидно,чтони!о�дани&!о�оневызывалосомне-

ний.Например,&жевпервойпро�раммепартиибылоотмечено,чтонап&ти
! общей !онечной цели, об&словленной �осподством !апитализма, «соци-
ал-демо!раты разных стран вын&ждены ставить себе неодина!овые бли-
жайшиезадачи!а!потом&,чтоэтотспособневездеразвитводина!овой
степени, та!и потом&, что е�оразвитие в разных странах совершается в
различнойсоциально-политичес!ойобстанов!е».33 Чтоещен&жнос!азать,
чтобысталоясно,чторечьидетовозможностисоциализмаводнойстране,
еслипартияставитэт&цельпро�раммной?Мно�олетняяборьбазаперера-
станиеб&рж&азно-демо!ратичес!ойреволюциивсоциалистичес!&ю,т.е.за
перманентностьр&сс!ойреволюции,веласьименнос&бежденностьюввоз-
можностистроитьсоциализмводнойстране.
Поэтом&ленинс!аястатьяа!центир&ет внимание ненароссийс!ойвоз-

можностипобедыводнойстране,анавсемирномхара!тереее.Тамодно-
значнос!азано:«Победившийпролетариат этойстраны, э!спроприировав
!апиталистовиор�анизовав&себясоциалистичес!оепроизводство,встал
быпротивостально�о!апиталистичес!о�омира,привле!ая!себе&�нетен-
ные!лассыдр&�ихстран,поднимаявнихвосстаниепротив!апиталистов,
выст&паявсл&чаенеобходимостидажесвоеннойсилойпротивэ!спл&ата-
торс!их!лассовиих�ос&дарств».34 Пол&чается,чтоленинс!аяработанео
социализмеводнойстране;этонеобс&ждаетсязаотс&тствиемпредмета
спора.Онао�еополити!епобедивше�онарода,омировойреволюции,ибо,
продолжает Ленин, «невозможно свободное объединение наций в социа-
лизмебезболееилименеедол�ой,&порнойборьбысоциалистичес!ихрес-
п&бли!сотсталыми �ос&дарствами». Та!им образом,поЛенин&, естьдве
стороныпроблемы.Одна–возможностьстроитьсоциализмвсл&чаепобе-
дывреволюции.Ноэтонебылостремлениемстроитьсоциализмводиноч-
!&.Вторая–необходимостьвыполненияинтернационально�одол�апроле-
тариатом победившей революции.  Для понимания статьи важно, что Ко-
минтернверн&лся!идееСоединенныхШтатовЕвропы.Например,VIпле-
н&мИспол!омаКоминтерна(1926�.)ставитзадач&:«...шире,решительнее
инастойчивее,чем !о�дабытонибыло,разверн&тьпередширо!имина-
роднымимассамисвоюпро�рамм&спасенияЕвропы–черезпролетарс!&ю
революцию,черезди!тат&р&пролетариата,черезСоединенныеШтатыСо-
циалистичес�ойЕвропы (лоз&н�, одобренный Комм&нистичес!имИнтерна-
ционаломещев1923�.)...»35

33.  КПСС в резолюциях. М.1970. т.1, с.62
34.  Ленин В.И. Полн. собр. Соч., т.26, с.354-355
35.  Коминтерн в документах. М.1933. с.547
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Коллизиямежд&сторонамипроблемывыдвин&ласьнапервыйпланпосле
завершения �ражданс!ой войны, !о�да встал вопрос онаправлении даль-
нейше�одвижения.Еес&тьвневысо!ойвероятностисамо�ос&ществования
страны,вырваннойизпрежне�омирово�оразделениятр&даихозяйствен-
ныхсвязей,�депромышленноепроизводствосо!ратилосьдошестой-седь-
мой части довоенно�о, сельс!охозяйственное – до дв&х третей. Э!ономи-
чес!аябло!адаозначалапочтиполноепре!ращениепоставо!обор&дова-
ния и запчастей, и потом&, в перспе!тиве 10-15 лет, полныйфизичес!ий
износосновныхфондов.Расчетынабольш&юевропейс!&юреволюцию,или,
хотябы,на�ерманс!&ю,неоправдались.Вернее,оправдались,нонаполо-
вин&.«Победилинемы,-�оворилЛенинв1921�.–та!нашивоенныесилы
былинезначительны,апобедилитеобстоятельства,чтодержавыбылинев
состояниипривестивдвижениепротивнасвсесвоивоенныесилы.Рабочие
р&!оводящихстран...в!онечномсчетеразложиливойн&противнассвоим
пассивным и пол&пассивным сопротивлением». Революционный !ризис в
Европепозволилпобедитьнашейреволюции,нооставилееодиннаодин
нетоль!освраждебныммиромимпериализма,ноисослабостью,фра�-
ментарностью собственной э!ономи!и.
Вели!аявн&трипартийнаяборьба20-хшланезаилипротивмировойрево-

люции,но,  !а!цитировалось выше,зата!ти!&определенно�оеепериода,
периодаочереднойстабилизации!апитализма.Пос&ти,решавшаясявборь-
беСталинаиТроц!о�опроблемаза!лючаласьвтом,чтовбольшейстепени
дестабилизир&ет!апитализм: &спехисоциализмавСССР илисиюмин&тное
использованиее�овоеннойсилы.Ка!�оворилЛенин,свер�н&тьимпериалис-
тов«внешнейвойноймынеможем,Адвин&тьвпередихвн&треннееразложе-
ниемыможем».36 Сталинс!ийвариантпозволялодновременнорешитьдве
задачи:�лавн&юсоциалистичес!&ю–&стойчивыйростбла�осостояниянаро-
даи,поп&тно,роставоенноймощидовозможностинадежнозащититьсебяи
выполнитьинтернациональныйдол�.Троц!истс!ийп&ть нерешалнит&,ни
др&�&ю.Этобылаистери!аотслабостистраныиавантюризм.
Одна!овернемся!тезис&осоциализмеводнойстраневинтерпретации

Зю�ановаиещеразсоотнесеме�осдо!&ментами.Послессыл!иТроц!о�о
VI!он�рессКоминтернаобс&ждаетдо!ладД.Ман&ильс!о�о«Оположениив
ВКП(б)». Там с!азано: «было бы лишним и недостойным нашей партии и
ос!орблениемдля!он�рессадо!азыватьдо!&ментамит&азб&чн&юдлявся-
!о�о!омм&нистаистин&,чтонашапартия!а!допобедыпролетарс!ойре-
волюциивнашейстране,та!ипослееепобедывсе�дарассматривалаее
!а! часть межд&народной пролетарс!ой революции, наше социалистичес-
!оестроительство!а!за!лад!&первых!амнейф&ндаментадляпобедысо-
циализма во всем мире».37 К сожалению,се�одняиныепредставленияо

36.  Ленин В.И. Полн .собр. соч., т.37, с.109
37.  Стенографический отчет VI конгресс Коминтерна. Вып.5.
М.1929, с.62-63
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на&чнойдобросовестностиипартийнойэти!е.Нынче  до!азываютобрат-
ноевопре!идо!&ментам,чтоназывается«на�ол&бом�лаз&».
П&ть!социализм&о!азался�ораздоболеетр&денис&ров,чемпредпола-

�алось по причине жесто!ой необходимости строить е�о в одной стране,
продолжалМан&ильс!ий.«Мывын�жденысейчасстроитьвобстанов!е!а-
питалистичес!о�о о!р&жения, противостояще�о нам, изолированный тип
хозяйства,замы!атьсяв�раницахнаше�овн&тренне�оразделатр&да,о!а-
пыватьсяот!апиталистичес!о�онапоратраншееймонополиивнешнейтор-
�овли...»В адрес троц!истовМан&ильс!ийс!азал: «Н&жнопоистине поте-
рятьвся!оеч&вствореволюционера,чтобывэтомвидетьнациональн&юо�-
раниченность».Ипродолжил:Победапролетариатавдр&�ихстранах«зас-
тавитнасперестраиватьнашехозяйствонаосновемежд&народно�оразде-
ления тр&да.Дол�интернационализмаинашейпартииб&дет за!лючаться
то�даневтом,чтобысоздаватьсамостоятельныеотраслипромышленнос-
ти,освобождающиенасотзависимостиот!апиталистичес!о�орын!а,ав
том,чтобывысо!оинд&стриализированныестранысочетатьснашейболее
отсталойстранойнаосновеобще�оподъемапроизводительныхсилимеж-
д&народно�оразделениятр&да.Всеэтоистиныбесспорные,!оторые&по-
литичес�изрелыхлюдейнемо�&твызыватьни!а!ихвозражений».38 (!&рсив
цитатымой–В.Ц.)
Одна!о,вызывают.ЛидерКПРФвзасл&�&Сталин&ставитпрямопротиво-

положное:стремление ! хозяйственнойавтар!ии иопоренасобственные
силы.Иэтоневпервыйраз.39 Способдо!азательствапрост:вырватьне-
с!оль!оподходящихсловиз!онте!ста,!а!встатье«Строительдержавы».
Да,наXIYсъездеСталинс!азалслова,чтоСССРдолженразвиваться«не
!а!подсобноепредприятиемирово�о!апитализма,а!а!самостоятельная
э!ономичес!аяединица».Ностраницейранееонс!азал,что«нашастрои-
тельнаяработаявляетсятожемежд&народной,интернациональнойпосво-
ем&значению,ибонашастранаестьбазамежд&народнойреволюции...»А
страницейдалее,�оворит,чтоеслипобедитреволюциявГерманиииливо
Франции, «то�дамы отполити!ипревращениянашей странывнезависи-
м&юэ!ономичес!&юединиц&перейдем!полити!ев!лючениянашейстраны
вобщеер&слосоциалистичес!о�оразвития».40 Ко�да-товели!ийпролетар-
с!ийпоэтлопатил«едино�ословарадитысячитоннсловеснойр&ды».Ем&
восхищениепотом!ов.Нашавторе�онезасл&жит,ибоворочать�лыбыста-
линс!ихте!стоввпоис!ахпылин!и,!отор&юможноп&ститьв�лазатовари-
щампопартии,делонебла�одарноеинебла�ородное.
Да,Сталин&инарод&пришлосьидтипоэтом&п&ти,нолишьпотом&,что

38.  Стенографический отчет VI конгресса Коминтерна. Вып.5,
М.1929. с.63

39.  См., например, Зюганов Г. География победы. М.1997, с.127; его
же. Россия – родина моя. М.1996,с.278

40.  Сталин И.В. соч., т.7. сс.295,
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этонебылсвободныйвыбор.Ст&питьнане�озаставилжесто!ий!социа-
лизм&мир.П&тьавтар!ии–этоп&ть!райне�онедопотреблениямасс,ибо
оно,стро�о �оворя,естьединственныйисточни!на!оплениядлясоздания
на п&стомместедесят!ов отраслей и дюжины тысячпромышленныхпред-
приятийза!орот!оевремя.Остальныеисточни!и–займы,о�рабление!оло-
ний,военные!онтриб&ции-былидлянасис!лючены.Та!чтовеличиеСтали-
на, !а! вождя и !а! э!ономиста - мар!систа, не в том, чтоонизбрал этот
п&ть,автом,чтопровелнародпонем&сминимальнымипотерями.Онни!о�-
даневыдавалнеизбежноезлоавтар!иизадобродетель.Н&жносовершенно
&тратитьпредставлениеореалияхпрошло�остраныипартии,чтобывидетьв
полити!еСталина«имперс!&ютрадициюсамодостаточности»и�ордитьсяею.
Большойбедойдлянародаможетоберн&ться нарочитая&стремленность !
автар!ичном& развитию вб&д&щем, вера в «историчес!&ю оправданность»
та!о�оп&ти.Объе!тивноэтоиесть«презрение!собственном&народ&».Сле-
потараз&мах&жеслепоты�лаз,�оворятвподобномсл&чае.
Попыт!и сделатьиз Сталина национально�омессиюс помощью теории

«социализмаводнойстране»несостоятельнына&чноиопасныполитичес-
!и.Сталинбылвели!импатриотомне потом&, чтобылр&софили &чился
любитьродин& &Ильинаиижесним.Апотом&, чтобыл  !омм&нистом–
интернационалистоми&чени!омЛенина.Ипобед&надТроц!имвборьбе
за власть одержал не вследствие  ис!лючительно�о таланта подбирать и
расставлять своих людей на решающие &част!и работы. Да и !а! можно
личнопроверитьделовые!ачестванесотен,нотысячитысячлюдей.В20-
е�одыпартияподдержалане!он!ретноСталинавборьбемежд&потенци-
альныминаследни!амиЛенина.Онаподдержалатеоретичес!&юиполити-
чес!&ютрадициюленинизма,!отор&юонвоплотилвсвоейстрате�ии.Ве-
личие!Сталин&пришлопотом,заверностьей.
Посл&шаемещеодн&е�омысль,!а!быподводящ&юито�всей«нацио-

нальноо!рашенной части»про�раммыКПРФ.«...Страте�ияита!ти!а !ом-
м&нистичес!ойпартиилюбойстранымо�&тбытьправильнымилишьвтом
сл&чае,еслионинезамы!аютсяв!р&�интересов«своей»страны,«свое�о»
отечества,«свое�о»пролетариата,-а,наоборот,&читывая&словияиобста-
нов!&своейстраны,ставятво�лав&&�лаинтересымежд&народно�опроле-
тариата,интересыреволюциивдр&�ихстрана, т.е.еслионипос&ществ&,
по д&х& своем& являются интернационалистичес!ими, если они проводят
«ма!сим&мос&ществимо�оводной(своей)странедляразвития,поддерж-
!и,проб&жденияреволюциивовсехстранах.(см.«Пролетарс!аяреволюция
ирене�атКа&тс!ий»Ленина)».41 Этоиестьленинс!аяисталинс!аятеория
социализмаводнойстране.Этоиесть�еополити!асоциализма.Этоито�
ивсемрасс&ждениямосталинс!ой�еополити!е!а!«ор�аничномсоедине-
ниидержавнойиславянс!ойидей»иоб«имперс!ойтрадициисамодоста-

41.  Сталин И.В. соч., т.5, с.80
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точнойэ!ономи!и».С!ольмно�ихпиш&щихоСталине,!а!опредтече«�о-
с&дарственно�о патриотизма», отрицающих эт& очевидность, н&жно пере-
числитьчереззапят&юпослеслова«рене�ат»...
Вито�ен&жнос!азать, чторассмотренныездесьположенияпро�раммы

КПРФозначаютрешительныйразрывс!омм&нистичес!ойтрадициейпро-
шло�о.Всамомте!степро�раммыэтомалозаметнодлячленовпартиииз-
за!рат!остиизложения,ата!жеиз-замно�олетне�опренебрежениятеоре-
тичес!ой &чебой !омм&нистов. Ее &ровень запредельно низо!. Про�рамм-
ныйтезис,�дес!азановадресразно�ородаполитичес!ихпартийидви-
жений,что«мы&важаемихвз�лядыиненавязываемсвоих» (абзац2.31),
оберн&лся забвениемсвоих.Наделеонозначает, чтопартияпре!ращает
борьб&идеоло�ий,о�раничившись«правдойосвоих&беждениях».Неизмен-
ностьтезисаб&детозначатьот!азот �лавнойзадачипартии,для !оторой
всевиды!лассовойборьбытр&дящихсясводятся,вс&щности,!одном&–!
борьбе идеоло�ичес!ой. «Защита национально-�ос&дарственных интере-
сов», воимя !отороймыобязываемся «&важать» ч&жиеистины,ведется в
полити!е, но не в идеоло�ии. Комм&нисты вед&т ин&ю,идейно-освободи-
тельн�ювойн&за�оренныеинтересынарода,инепо!&рт&азнымправилам.
ОдноделообъединитьсявочереднойНПСРради!он!ретнойцели,нодр&-
�оеделос!атиться!признаниюравенстваидеоло�ий.
Раньше  несообразности историчес!о�о бло!а про�раммы можно было

оправдатьвлияниемшо!аот!р&шениястраныипартии,отс&тствиемвре-
менина�л&бо!оеосмысление&ро!овнашейистории.Но,с&дяподо!лад&
И.Мельни!ованаХсъезде,�дес!азановсе�олишьонеобходимости«пол-
нееосветитьположительныйопытСССР»,задача &братьтеоретичес!иеи
фа!тичес!иеошиб!иитеперьнеставится.ПартийнаяпечатьКПРФмесяца-
ми не дает теоретичес!их материалов, и р&!оводство партии нимало не
озабоченоэтим.НевыполняетсядажерешениеХсъезда«широ!оосвещать
впартийнойпечатиходобс&жденияпрое!тановойреда!циипро�раммы».
Всепроисходиттиш!омв«�орнихвысях»ЦК.
Дажеповерхностнаяпопыт!а«дешифров!и»тезисов&беждает,чтомыиме-

емтеоретичес!ойбазойпартиине«развивающийсямар!сизм-ленинизм»,а
от!азотне�о.Партиинавязывается«�ос&дарственныйпатриотизм»,пос&ти
являющийсяоднимизвариантовидеоло�иисоциал-патриотизма,зна!омой
!омм&нистамсовременпредательствалидеровIIИнтернационала.Е�ос&щ-
ностные чертывтом,чтоонпорываетссоциализмомтам,�деначинается
!лассоваяборьба,революцияиинтернационализм.Е�опорочностьбылапро-
веренав�одыIмировойвойны,позжеотношением!р&сс!ойреволюциии
строительств&социализмавСССР,идалеевездеимно�о!ратно.
Обоснованностьсравненияподтверждаетсявполнеот!ровеннымивыс!а-

зываниямиЗю�анова.Например,в!ни�е«Россия–родинамоя.Идеоло�ия
�ос&дарственно�о патриотизма», он пишет: «Н&жна была новая идеоло�и-
чес!аядо!трина,способнаявыразить&монастроенияобщества,нежелав-
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ше�ониновыхвойн,ниреволюций,нипобедвсоревнованиис!ем-либо».42

Н&жнапочем&?Потом&чтоГорбачевза�&билперестрой!&,объявивее...вто-
рымпришествиемО!тября.Анарод,отдавшийвборьбезаосвобождение
человечестваотсоциально�оинационально�о�нетавХХве!е100млн.(!?)
своих �раждан, «живший постояннов атмосфере �он!и, противоборстваи
связанныхснимиэлементарныхжитейс!ийне&добств,хотелненовыхис-
пытаний, а нормальной, обеспеченной жизни, стабильности, возможности
посвоем&&смотрениюраспоряжатьсязавещаннымем&отпред!ов&моми
талантом»,-отвечаетлидерКПРФ.43 О,«добрень!ий,сладень!ийи...(см.&
Ленинавыше)»Зю�анов!Ка!вовремяонпредла�аетдо!трин&«тепло�ова-
тер!лозета»во�рабленной,вымирающейизамерзающейРоссии.
«Впартийныхпро�раммахслед&етизбе�атьявнойзависимостиототдель-

ныхавторовилитр&дов».-советовалМар!с...-Онита!жеявляютсянепод-
ходящимместомдляновыхна&чныхот!рытий...»44 Нелишнеинамприсл&-
шаться !  этом&м&дром& совет&. По!а эта зависимость очевидна, но не
под!репленана&чнойобоснованностьюновойдо!трины.Онанавязывается
исподволь, но &порноипостоянно, в томчислеспомощью про�раммыи
таб&наееобс&ждение.Ее«источни!амиисоставнымичастями»сталиидеи
авторов «Вех», «сменовеховцы», панслависты45 ипр.Этоонивыст&паютв
!ачестве«предтеч»советс!ойэ!ономичес!ойивнешнейполити!и первой
половиныХХв.Зю�анованесм&щает,чтоименноэтилюдидол�оиа!тивно
боролисьпротивидеоло�иииполити!ир&сс!их!омм&нистов.Причеминые
из них, например Грин�м&т, были  даже сдержанным энци!лопедичес!им
словаремБро!�а&заотнесены!проповедни!ам«беспощаднойрасправысо
сторонни!ами !онстит&ционно�о образа правления п&тем введения ди!та-
т&рыидр.чрезвыч.!арательныхмер».
Втожевремявз�ляды!ласси!овмар!сизмаиЛенина преподносятсяв

ис!аженном, о!ари!ат&ренном виде. Решения партии не привле!аются
пра!тичес!ини!о�да.Илитоль!оис!овер!анными,вырваннымииз!онте!-
ста.ВышеэтопродемонстрированонапримерахборьбыЗю�ановастеори-
еймировойреволюции.Фа!тичес!ин&жнопризнать,чтовсе !райнене�а-
тивныеэпитеты,отнесенные!понятиюмироваяперманентнаяреволюция,
отнесеныне!троц!истс!ой,а!мар!систс!ойееверсии.Этоозначает,что
Зю�ановлибознаетотеориипонаслыш!е,доверившисьвееоцен!ебесче-
стнымлюдям,либое�особственнаяпозицияис!лючаетмар!систс!&юме-
тодоло�ию.Второес!орее.Носточ!изренияпартийнойпро�раммыдобро-
совестноезабл&ждениеизлой&мыселравновредны.
Частичныйитоль!овсвязиспро�раммойобзорработЗю�ановапо!азы-

вает,чтопро!ламир&емыйимсинтездо!трины«�ос&дарственно�опатрио-

42.  Указ соч. М.1996. с.55
43.  Зюганов Г.А. Россия – родина моя. М.1996. с.55
44.  Маркс К., Энгельс . соч., т.35, с.166
45.  См., например, там же, с.55-58
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тизма»имар!сизманевозможенввид&ихс&щностныхразличий.Навязан-
ныйпартиивариант«�ос&дарственно�опатриотизма»неотличаетдажепо-
зитивноеотношение!советс!ом&период&истории.И�норированиеЗю�а-
новымметодоло�ииивыводов!ласси!овмар!сизмапо!ардинальнымсо-
циальнымиполитичес!имвопросамвпрошломстраныозначает,чтоли-
дер КПРФ все быстрее и ради!альнее сдви�ается дале!о в прав&ю часть
идеоло�ичес!о�о спе!тра.
Модель «бес!лассовой» России, положеннаяв основ& до!трины,привела

КПРФна!рай!атастрофы;онастремительнорастеряладовериемасс,по-
чтиобнажилалевыйфлан�народнойборьбы,!&дапостоянноврываютсяр&ц-
!ие,�лазьевыипр.«державни!и»изчислаимпонир&ющихличноЗю�анов&.
Фа!т, что партия ни!о�да не обс&ждала и не сан!ционировала изменение
своейтеоретичес!ойосновы.Нофа!тито,чтопартиянепонимаетопаснос-
ти,исходящейотэто�оизменения.Правдавтом,чтосэтойдо!тринойпартия
вт&пи!е.Отсюдаипрошло�одниепопыт!и«приватизировать»партию,объяс-
нимыетем,чтоонаещепредставляетопределенн&юсил&наэле!торальном
поле,но&жесил&идейновсеядн&юиле�!о&правляем&ю.С!омандовавСеми-
�ин&«фас»,правящаяза!&лисаошибласьвсро!ах,ноневоцен!етенденции.
Гр&стнод&мать,но,похоже,чтолишь&мирающийинстин!тсамосохранения
вместесмар!сизмомпозволилпартии&стоятьвэтотраз.
Подземные толч!и рас!ола и почти внятно прозв&чавшее требование

«вперед, ! мар!сизм&» заставили ис!ать опор&  социал-патриотизм& в
партийномпрошлом, в личности Сталина. Если «архите!торы» я!овлевс-
!ойза!вас!иделалиизЛенинанэпманадляидейно�ооправданиясвоей
!онтрреволюции,тоЗю�анов, неот!азываясьотэтойпроверенноймето-
ды,изСталинаделает«�ос&дарственни!а-националиста»,«зодче�о»анти-
мар!систс!ой идейной «перестрой!и». Несомненно, что это бесчестная
попыт!а,при!рываясьименемСталина,совершитьочередноеполитичес-
!оенад&вательство,представитьсвой«�ос&дарственныйпатриотизм»про-
должениеме�о вели!о�одела.
ОсобенноэтоочевидновстатьяхоСталине.Знаяилич&вств&я�рехфари-

сейства,онпытается п&ститьпартиюположном&след&.Че�остоитодна
фраза,подчер!н&тая(!)в«Строителедержавы»:«Длянас,мар!систов,ис-
пользоватьнаследиеСталина се�одняозначаетнеслепо следоватьб&!ве
е�оработипоряд!&действий,апонятьииспользоватьт&методоло�ию,с
�оторойонсамподходил�вопрос�обопытепредшественни�ов». (!&рсив
мой-В.Ц.)Поформе!а!быправда,апос&ществ&–издевательство.Что
жеэтоза«методоло�ияподхода!вопрос&»?По!ажемнапримере.Ко�да-то
Ленинс!азал,что«панславизм,припосредничестве!оторо�оцарс!аядип-
ломатиянераз&жесовершаласвои�рандиозныеполитичес!иенад&ватель-
ства, стал официальной идеоло�ией !адетов».46 Пос!оль!&статьиполны
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&тверждений об «идеоло�ичес!ой перестрой!е», !отор&ю я!обы совершил
Сталин, опираясьнаидеипанславизма, пос!оль!&написано, что «именно
Сталин& через тридцать лет &далось воплотить в жизнь (их) совершенно
ори�инальн&ю�еополитичес!&юмодель»,то,надопола�ать,чтоопытМар!-
саиЛенинао!азался«изжившейсебяидейной до�мати!ой»,аидеоло�ия
!адетовсталамировоззрениемСталина.Ай,дамар!систЗю�анов!Ай,да
...!Ай,даизобретатель«методоло�ииподхода!вопрос&обопытепредше-
ственни!ов»!Чтобыоправдатьсвоебеспардонноеобращениесисточни!а-
ми,оннаме!ает,чтоСталинвтомем&&читель.
Непреложнойнормойдля&чено�оявляетсясообщениелишьдостоверной

информации.Здесьвозможныошиб!иидобросовестныезабл&ждения,но
абсолютнонедоп&стималожьизаведомаяфальсифи!ацияданных.Дляли-
дера!омм&нистичес!ойпартииэтитребованияещежестче.ЛичноЗю�анов
может стоять на любых идеоло�ичес!их позициях, но... за пределами
партии.Председательпрезиди&маЦККПРФ-толь!онатех,чтоопределе-
ныпро�раммойи&ставомпартии.Зю�ановпостояннонар&шаетэтинормы.
Непозволителен хара!тер е�о обращения с идеями !ласси!овмар!сизма:
выдерн&тьмалозначащиепроходныеместаиоп&стить�лавное,постоянные
подтасов!ии&молчания,сочинительствоиизвращениефа!тов.Ис!ажение
историчес!ихреалий челове!ом, выст&пающимс использованиемавтори-
тета партии, недоп&стимо.
Внашейпро�раммес!азаныправильныеслова,что«�лавные&силиявн&т-

реннихивнешнихразр&шителейбылинаправленынадис!редитациювсе�о
советс!о�опериодаразвитиястраны». (абзац2.5)Теперьэти&силияпод-
держиваются «тр&дами» лидера КПРФ. Главная вина за обессиливание
партииивыхолащиваниееетеоретичес!ихосновложитсянане�о.Этавина
приобрела&жеисторичес!ий хара!терипоставилапартиюна�раньор�а-
низационнойиидейной!атастрофы,подобной!атастрофе!онца80-х.Если
мы ис!ренне записали мар!сизм-ленинизм !а! теоретичес!&ю основ&
партии, аверность !омм&нистичес!имидеалам !а!&ставн&юобязанность,
партиядолжнасделатьперсональныеор�выводы.Мыопоздаливпрошлый
разсГорбачевымиЯ!овлевым,нельзядоп&ститьслед&ющий.
Про�рамма, !а! верно с!азанонаХ съезде, «этоцельноепроизведение

особо�ожанра,!отороетреб&етполитичес!иювелирно�ореда!тирования».
Специфи!ойпро�раммнойдеятельностииеенеобходимым&словиемявля-
ется соблюдение всеми членами сообщества составителей норм на&чно-
сти, что минимально треб&ет аде!ватно�о понимания методоло�ичес!ой
основырешенийпрошло�о.Еслиспоритьсней,топос&ществ&,безмани-
п&ляцийфа!тамииидеями.Составителинашейпро�раммыэтинормына-
р&шили.Историчес!ийразделнашейпро�раммы,написанныйсантимар!-
систс!ихпозиций,именнота!ой«ювелирный»прод&!т,«ценность»!оторо�о
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определяетсянеспособностьюмно�ихчленовпартиираз�лядетьвнеман-
тимар!систс!оесодержание. Про�рамма–это диа�нозобществ& и самой
партии.Ондолженбытьнеоптимистичным,аточным.Еслимыот!ажемся
от !ардинально�о пересмотра раздела, то наш диа�ноз  - амнезия. Это
страшнаяболезнь,вед&щаявнешнездоровыйор�анизм!состояниюинтел-
ле!т&альнойиволевойдистрофии.
Я, !омм&нист с тридцатилетним стажем, размышляя над вопросом

«естьлипонастоящем&серьезнаяпричинадляправ!ипро�раммы»,счи-
таю,чтота!аяпричинаесть.Дляменяэтож�&чийстыд.Стыдотто�о,что
про�раммамоейпартииможетопятьостаться«ввысшейстепенинеряш-
ливой, п&танной, бессвязной, нело�ичнойи позорной», !а! та стародав-
няя, о !оторой эти слова были с!азаныЭн�ельсом.47 Стыдотто�о,что
про�рамм&�омм�нистичес�ойпартииб&детвновьписатьчелове!,для!о-
торо�о«СтроительДержавы»лишьстроительпьедесталадлясобствен-
ной&щербнойдо!трины.
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С.А.НОВИКОВ,

секретарь Московского комитета
РКРП-РПК по идеологии

ДИКТАТУРА ПРОЛЕТАРИАТА:
СПОРНЫЕ ВОПРОСЫ

Тезисы доклада
на теоретическом семинаре

Хотелосьбывынестинаобс3ждениетривопроса:
-историчес+оеместоди+тат3рыпролетариата(далее-ДП),ипреждевсе�о

соотношениеДПисоциализма+а+первойфазы+омм3нистичес+ойформации;

ОТ ИДЕОЛОГИЧЕСКОЙ КОМИССИИ
ЦК РКРП-РПК

В.И.Ленин&!азывал,что«мар�систлишь тот,�тораспространяетпри-
знание борьбы  �лассов до признания ди�тат�ры пролетариата» (Ленин
В.И.,ПСС,изд.4-е,Т.25,С.384).
Одна!о,!а!по!азываетпра!ти!а,малозаявить:«язади!тат&р&проле-

тариата».Вэтомсе�одня!лян&тсямно�иелевыепартии:разнообразней-
шихтроц!истовдоКПСС(О.Шенин).ДажеКПРФвпринципенеотрицает
необходимость пролетарс!ой ди!тат&ры, хотя при этом т&т же рат&ет за
«парламентс��ю респ�бли�� советс�о�о типа». Вопрос остается а!т&аль-
нейшимвтеориии,надод&мать,б&д&щейпра!ти!и!омм&нистов.
Треб&ют внимания, но по!а почти не рассматриваются та!ие вопросы:

формы реализации ди!тат&ры пролетариата, �арантии ее &стойчивости,
соотношение !арательных и созидательных ф&н!ций ди!тат&ры пролета-
риатанаразныхэтапах,длительностьпереходно�опериодаот!апитализ-
ма!социализм&,необходимостиди!тат&рыпролетариатанаэтапесоци-
ализма!а!первойфазы!омм&низмаит.д.
Се�однямып&бли!&емстатьидв&хавторов,членовРКРП-РПК,из&чаю-

щихэт&тем&ивомно�омострополемизир&ющихдр&�сдр&�ом.
Темаб&детпродолженавслед&ющихномерах«Советс!о�оСоюза».
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-ДП,+лассовыеисоциальныепротиворечияпереходно�опериодаире-
альнаядемо+ратия;
-отличие+он+ретно-историчес+ихформДПвСССРидр.социалистичес-

+ихстранахотленинс+ойпро�раммыДП.

1. По первом& вопрос& обнар&жилось непонимание соотношенияДП и
социализма. Это непонимание объясняется дв&мя обстоятельствами: во-
первых, отождествлениемсоциализма !а!первой,илинисшейфазы !ом-
м&нистичес!ойобщественно-э!ономичес!ойформацииссоциализмом!а!
движениемот!апитализма!!омм&низм&,входе!оторо�осоциалистичес-
!ий &!лад в э!ономи!е и др&�ие социалистичес!ие элементы в борьбе с
иными,несоциалистичес!ими&!ладамии«родимымипятнами»!апитализ-
ма развиваются в целостн&ю систем& вплоть до полной и о!ончательной
победысоциализма, а, во-вторых-желаниемотождествленияСоветс!о�о
обществассоциализмом!а!первойфазой!омм&нистичес!ойформации.
Попервом&вопрос&необходимо&своитьвыводыМар!са,Эн�ельсаиЛе-

нина о необходимости переходной эпохи от !апитализма ! социализм&.
Этанеобходимостьсостоитвтом,чтообщество,пережившеесоциалисти-
чес!&юреволюцию,не�отово!немедленном&прыж!&всоциализм(основ-
ныепризна!и!оторо�о,!стати,сформ&лированывПро�раммеРКРП-РПК-в
разделе«Почем&мыназываемсебя!омм&нистами»)нипосвоимпроизво-
дительнымсилам,нипо!лассовойстр&!т&ре,не�оворя&жеопреодолении
пережит!ов !апитализма. Продолжительность и содержание переходно�о
периодаиДПопределяются!а!степеньюразвития!апитализмавстране,
та!имежд&народнойобстанов!ой.
Отсюданеобходимостьпониманиядиале!ти!иразвития,всоответствии

с !оторойСоветс!ая Россия стала социалистичес!им �ос&дарством сраз&
послереволюции,со!тября1917�.,та!!а!рабочий!ласс,свер�н&ввласть
б&рж&азии,решительноприст&пил!строительств&социализма,ноизэто�о
неслед&ет,что!а!Советс!аяРоссия,та!иСССРсраз&«пры�н&ли»всоци-
ализм!а!перв&юфаз&!омм&нистичес!ойформации,т.е.сраз&е�опостро-
или.ВэтомсмыслеСоветс!оеобщество-этообществосоциалистичес!ое
пове!тор&свое�оразвитияипереходное(от!апитализма!социализм&)по
степени своей социалистичес!ой зрелости, т.е. степени развития !омм&-
нистичес!ихотношений,!оторыеначинаютразвиватьсяещенастадиипе-
реходно�опериодаДП.
 Сложность &своения этой диале!ти!и об&словлена определенной нео-

днозначностью&потреблениятерминов«социализм»и«!омм&низм»врабо-
тахивыст&плениях!ласси!овмар!сизма,вчастности,в&!азанияхнапере-
ход ! социализм& или ! !омм&низм&, что дает основания для тол!ования
мар!сизмавтомсмысле,что-деДПн&жнанетоль!онастадиипереходно-
�опериода,ноиприсоциализме.Этобылооб&словленотем,чтосточ!и
зренияпереходно�опериода!ласси!изачаст&ю �оворилио!омм&низмев
общейформе,имеяввид&нетоль!овысш&юст&пеньэтойформации,нои
всю эт&формацию в целом, т.е. социализм и !омм&низм вместе. Та! же
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необходиморазличать,!о�да!ласси!и�оворятосоциализме!а!движении
исоциализме!а!состоянии,постояннопривле!аядляэто�осодержатель-
ныйанализипониманиеисторичес!о�о !онте!ста.
Почем&жета!важноразличатьсоциализмипереходныйпериодипочем&

теоретичес!ивредноиполитичес!иошибочно&тверждать,б&дтобыди!та-
т&рапролетариатадолжнабытьприсоциализме?
Преждевсе�опотом&,чтосоциализмипереходныйпериод!ореннымоб-

разомразличаютсяпотип&ихара!тер&прис&щихимсоциальныхпротиво-
речий: & переходно�о периода они анта�онистичес!ие, а & социализма -
неанта�онистичес!ие. Из это�о, в частности, след&ет, что переходный пе-
риодпринципиальнообратим,т.е.чреватвозможнойреставрацией!апита-
лизма,то�да!а!социализмнеобратим,т.е.б&рж&азнаяреставрацияпосле
полной и о!ончательной победы социализма принципиально невозможна.
Социализм и переходное общество предпола�ают, поэтом&, !ачественно
различные политичес!ие системы. Политичес!ая системаДП носит !лас-
совыйхара!тер,асоциализма-общенародный.Ирастворение!лассово�о
хара!тера партии и �ос&дарстваДП под предло�ом социализма, подмена
это�о хара!тера я!обы общенародным в &словиях переходно�о общества
стольжеошибочна,!а!былобыошибочносохранятьвсоциалистичес!ом,
общенародномбес!лассовомобществер&дименты!лассово�о�осподства,
!оторыевта!омобществебез&словностан&треа!ционными.
Второйаспе!тэтойпроблемысвязанстем,чтоВКП(б)-КПССдважды,или

дажетриждывпалавсерьезн&юошиб!&,!о�дасначаланаXVIIIсъездеВКП(б)
в1939�.,азатемнаXXIиXXIIсъездахКПСС(1959и1961)и,на!онец,наXXIII-
XXVIIсъездахоназаявилаопобедесоциализмаионачалепостроенияоснов
!омм&низма,!отороепотомбылонес!оль!ос!орре!тировано,ноотнюдьне
исправленов !онцепцииразвито�осоциализма.Преддвериемэтойошиб!и
быловозни!шеев!онцедвадцатых�отовпрошло�ове!а&тверждениеотом,
что-девтораяпро�раммапартии-Про�раммаРКП(б)я!обывыполнена.Эт&
ошиб!&врядлиможносчитатьревизионизмом,та!!а!вееосновебылоне
столь!ожеланиесознательновыразить !а!ие-либонепролетарс!ие интере-
сы,с!оль!обезотчетноестремлениенайтилоз&н�овыетеоретичес!иеобоб-
щениядлятехпоистинеисторичес!ихивпечатляющих&спехов,!а!ихСовет-
с!оеобществодобилосьвделестроительствасоциализма.
Еще сильнее этот вопрос был зап&тан после 1989 �., !о�да не!оторые

!омм&нисты были с!лонны противопоставлять ленинс!о-сталинс!ий пери-
одвразвитииСоветс!о�ообщества(1917-1953)е�опослед&ющем&разви-
тию!а!социализминесоциализм.Приэтомвыходило,чтоволейодно�оне
очень�рамотно�ор&!оводителяпобедасоциализмабылаобращенавспять
ивсеобществопо!атилось!б&рж&азной!онтрреволюции.
Ита!,ДП-этоещенесложившийся,ноборющийсясоциализм-социа-

лизм не !а! состояние, а !а! движение от революции ! !омм&низм&, т.е.
социализм,борющийсязасвоюполн&юио!ончательн&юпобед&,после!о-
торой, очевидно, можно б&дет �оворить о построении основ !омм&нисти-
чес!о�ообщества,т.е.осоциализме!а!первой,илинисшейе�офазе.
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2.ДП- этопреждевсе�ои �лавнымобразом&ничтожение!лассов, т.е.
превращение всех �раждан социалистичес!о�о общества по�оловно в ра-
ботни!ов,межд& !оторыминетни!а!их !лассовыхразличийи социальных
анта�онизмов.По!аэтазадачаневыполнена,ДПпредпола�аетобеспече-
ниедемо!ратиидлярабоче�о!лассаиее&щемлениедляб&рж&азииимел-
!об&рж&азныхслоев,чтосраз&проявилосьвизбирательнойсистемемоло-
дойСоветс!ойРесп&бли!иибылоза!репленовпервойСоветс!ойКонсти-
т&ции1918�.Одна!опомерето�о,!а!б&детразвиватьсяпроцесспревра-
щениявсех�ражданвработни!ов,всеонидолжныбытьв!люченывмеха-
низмы советс!ой демо!ратии и привлечены ! &правлению �ос&дарством,
т.е.!э!ономичес!ом&иполитичес!ом&само&правлениюотрабоче�омес-
тадомасштабавсе�о�ос&дарства.Толь!опомереразвитияэто�опроцес-
саобобществлениесредствпроизводства, !отороесмоментанационали-
зации неизбежно начинается толь!о !а!формальное, постепенно стано-
витсяреальным, а !освенный !онтрорльрабоче�о !лассанадсвоим �ос&-
дарствомпревращаетсяв!онтрольпрямой.Ноэтодале!онебес!онфли!-
тныйпроцесс,та!!а!победившем&пролетариат&дляэто�он&жнопреодо-
леть т& сил& �ос&дарственно�о аппарата, !оторая поначал& должнаохра-
нятьиразвиватье�опобед&,ос&ществляясоциалистичес!иепреобразова-
ниянапра!ти!е.Поэтом&диале!тичес!ая задачарабоче�о!лассасводит-
ся, во-первых, ! охране свое�о �ос&дарства от б&рж&азных пося�ательств
извнеиизн&три,а,во-вторых-!защитесебясамо�оотсвое�особственно-
�о�ос&дарства,!отороеле�!оможетпревратитьсяизор&дияпролетариата
построительств&социализмавинстр&ментос&ществленияинтересовмел-
!об&рж&азных слоев, составляющих основн&юмасс& �ос&дарственной бю-
ро!ратии,без!оторойрабочем&!ласс&необойтисьнапервыхпорахДП.
Именно эта диале!ти!а треб&ет на всем протяженииДП придерживаться
производственно�опринципаформированияСоветовиос&ществлениятрех
принциповпарижс!ойКомм&ны,�арантир&ющихвластьсоветовотбюро!-
ратичес!о�оза�ниванияиб&рж&азно�оперерождения,ата!жестро�облюс-
ти!лассовыйхара!терсвоейпартииивн&трипартийн&юдемо!ратию(прин-
цип демо!ратичес!о�о централизма).
Полныйпереходот!лассово�о!общенародном&вовсехинстит&тах�ос&-

дарстваиобществавозможенлишьпослеполнойио!ончательнойпобеды
социализма, !о�да &�роза !апиталистичес!ой реставрации б&дет ли!види-
ровананетоль!овлицеб&рж&азныхинепролетарс!их!лассов,ноивлице
анта�онистичес!их социальных слоев, в среде !оторыхмо�&т возни!н&ть
проб&рж&азныеэлементы,!оторые,раз&меется,начн&тнесот!рытойпро-
поведи !апитализма, а с ревизионистс!их раз�оворов о реформировании
социализма,т.е.соспоровосоциализме.
Чтобыэто�одобиться,н&жнопреждевсе�оли!видироватьнаиболееопас-

ныйдляпобедивше�орабоче�о!лассааспе!тразделениятр&да-разделе-
ниевсе�ообществана&правляющихи&правляемых-п&темвовлеченияв
процесс &правления �ос&дарствомвсех тр&дящихсяпо�оловно. Толь!о та-
!ая победа над бюро!ратизмом �арантир&ет от зарождения в бюро!рати-
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чес!ойсредепроб&рж&азныхэлементовиотопасностиихприхода!власти
в&словияхбюро!ратичес!о�оцентрализма.
3.Кон!ретно-историчес!ийопытДПвСССРидр.социалистичес!ихстра-

нахимелместов&словияхсреднеразвитыхислаборазвитыхстран,вын&ж-
денныхразвиваться в &словиях враждебно�оо!р&женияпо за!онамосаж-
денной!репости.Вэтих&словияхзадача&ничтожения!лассовнебыларе-
шена. В рез&льтате вытеснения !апиталистичес!о�о и �ос&дарственно-!а-
питалистичес!о�о &!ладовв ходеНЭПа, а та!жемел!отоварно�о &!ладав
ходе!олле!тивизациисельс!о�охозяйствавСССРианало�ичнойполити!и
в др. социалистичес!их странах были &ничтожены враждебные, или анта-
�онистичес!ие !лассы, но не !лассы вообще. Колхозное !рестьянство с&-
щественноотличалосьотрабоче�о!лассапота!имважнымпризна!ам,!а!
отношение ! средствам производства ие�оместо висторичес!и сложив-
шейсясистемепроизводства.Работая!а!на!олхозномполе,та!ивсво-
емпре&садебномхозяйстве,!олхозный!рестьяниннесвсебеполитэ!оно-
мичес!&юдвойственностьсоциалистичес!о�оработни!аимел!о�отоваро-
производителя.Тоже,!стати,былохара!терноидлятехсемейрабочихи
сл&жащих, !оторые с&ществовалине толь!о засчет зарплаты, но и засчет
пре&садебных хозяйств, !оторые с&ществовали в тридцатых-пятидесятых
�одах в видеподсобных хозяйств, а с серединышестидесятых - вформе
дачных!ооперативов.СамипосебеэтихозяйстванепредставлялидляДП
непосредственной&�розы,ноонинесомненнобыли&�розой!освенной,по-
стояннопитаямел!особственничес!ие,мел!об&рж&азныепривыч!иинесо-
циалистичес!ие элементы общественно�о сознания прежде все�о в среде
партийно-�ос&дарственной бюро!ратии, !оторые были тем более жив&чи,
чемтр&днееразвивалосьреальноеобобществлениеэ!ономи!ии,следова-
тельно,чеммедленнееразвивалсяНТПирослаобщественнаяпроизводи-
тельность тр&да. Десятилетиями это проявлялось не столь!о в от!рытой
проповедисоциализма, с!оль!овотходеотна&чно�осоциализма ! абсо-
лютизациииаполо�ети!ето�оп&ти,по!отором&развивалсяпреждевсе�о
СССРидр.соцстраны.
В этих &словиях реальнаяпотребность советс!о�о общества в развитии

демо!ратиидлярабочихвдемо!ратиюдлявсехвст&палав!онфли!тсе�о
!он!ретно-историчес!им социальным и !лассовым составом, в !отором
мел!об&рж&азныепривыч!ии&стоичисленнопреобладавшихмел!об&рж&-
азныхслоевпорождали, соднойстороны,политичес!&юапатиюрабоче�о
!ласса и близ!их ! нем& слоев тр&дящихся, а, с др&�ой - стремление
партийно-�ос&дарственнойбюро!ратиинетоль!о за!репитьза собойвре-
менноделе�ированныеейвластныеполномочия,нои&силитьирасширить
ихнесмотрянапостоянныйростобразовательно�о&ровнятр&дящихся.Этот
процессобъе!тивно&с&�&блялсяположением«осажденной!репости»,в!о-
торомпостояннонаходилсяСССРидр.социалистичес!иестраны,та!!а!в
та!их&словияхмно�иеважнейшиевопросы�ос&дарственнойполити!ипри-
ходилосьрешатьв&з!ом!р&�&специалистоввобстанов!есе!ретности.
В рез&льтатерабочий !ласс в течение нес!оль!ихдесятилетий &спешно

                        ÄÈÑÊÓÑÑÈß                 .



СОВЕТСКИЙ СОЮЗ                                                                                             _______103

защищалсвое�ос&дарствоотпритязанийб&рж&азии,нооннесмо�защи-
титьсебясамо�оотэто�о�ос&дарства.Однимизрешающихидеоло�ичес-
!их последствий это�о процесса стал пересмотр ленинс!ой про�раммы
ди!тат&рыпролетариата - от!азотпроизводственно�о принципапострое-
ниясоветовиоттрехпринциповПарижс!ойКомм&ны,азатемиот!лассо-
во�охара!терапартиии�ос&дарства,чтопроисходилопода!!омпонимент
раз�оворовопобедесоциализмаи,следовательно,онен&жностиполити-
чес!ихмеханизмовиидеоло�ичес!их&станово!переходно�опериода.
В рез&льтате помере !оличественно�о и !ачественно�о роста рабоче�о

!ласса и близ!их ! нем& слоев тр&дящихся партийная и �ос&дарственная
бюро!ратия не толь!о не привле!ала е�о ! &правлению �ос&дарством и !
само&правлению, а, напротив, все больше за!репляла за собой !онтроль
надобобществленнойэ!ономи!ой, !онсервир&я темсамымеепреим&ще-
ственноформальное обобществление и определенное отч&ждение тр&же-
ни!аотсредствпроизводства.Этоотс&тствиереально�ообобществления,
отс&тствие рабоче�о само&правления в национальном масштабе привело
настадииНТП!значительном&торможениюпроизводительныхсили!!ри-
зис&,выходиз!оторо�обюро!ратияис!аланарельсахрыночнойэ!ономи!и
и развития !ооперативно�о и частно-!апиталистичес!о�о се!торов. Опас-
н&юрольвэтомпроцессесы�ралаподменадемо!ратичес!о�оцентрализ-
мавпартиии �ос&дарстве централизмомбюро!ратичес!им, !отораяпро-
изошлав!онцедвадцатых-началетридцатых�одовинесмотряна!рити!&
!&льталичностивпоследствиине&меньшалась,алишьвозрастала,затр&д-
няя политичес!ое развитие рабоче�о !ласса и за!репляя всевластие пра-
вившейбюро!ратии.
Та!неизбежнымисходомвсе�оэто�опроцесса,е�о!онечнымрез&льта-

томсталоб&рж&азноеперерождениеправящихслоев,!оторыеза!ономер-
ноперешлиотжеланияизвле!атьвы�одыизсвое�о!орпоративно�о!онтро-
лянадобщественнойсобственностью!стремлениюпревратитьэт&обще-
ственн&юсобственностьвсвоючастн&ю,польз&ясьапатиейрабоче�о!лас-
саиопираясьнамел!об&рж&азные!р&�ипредставителей!ооперативно�ои
частно�осе!тора,ата!женаб&рж&азныеианти!омм&нистичес!иеэлемен-
тысредиинтелли�енции.Привсейролихолоднойвойныименноэтопере-
рождениесы�ралов!онтрреволюции!онцапрошло�ове!аопределяющ&ю
роль, та! !а!без вн&тренне�оа�ента, сидевше�онасамойбюро!ратичес-
!ойверх&ш!есоветс!о�ообществаиве�оинтелле!т&альныхцентрах,ни!а-
!ое воздействие извне немо�ло бы привести ! столь !атастрофичес!им
рез&льтатам.
Былобы,одна!о,большойошиб!ойд&матьнаоснованиивышес!азанно-

�о,б&дтополитичес!аясистемавСССРнебылаДП.По!а�ос&дарствосто-
яло на страже общественной собственности и др. социалистичес!их эле-
ментов,онобылоиоставалось�ос&дарствомДПнесмотрянаотмеченный
выше отход от ленинс!ой про�раммыДП точно та! же, !а! и Парижс!ая
Комм&на стала первым опытомДП несмотря на то, что !лючев&ю роль в
СоветеКомм&ныи�ралипр&донистыиблан!исты,!оторыехотьисостояли
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вместе с Мар!сом и Эн�ельсом вМежд&народном товариществе рабочих
(второмИнтернационале), ноотнюдьнебылимар!систами.Контрольбю-
ро!ратиинад общественнойсобственностью та!жене являетсяосновани-
емдляпересмотрахара!теристи!иСоветс!о�о�ос&дарства,та!!а!бюро!-
ратия-этоне!ласс,апрофессиональная�р&ппаивопределенных&слови-
яхсоциальныйслой,за!оторымнетинеможетбыть!а!ой-тоособойбю-
ро!ратичес!ойобщественно-э!ономичес!ойформации.Бюро!ратия,та!им
образом,выполняетлибоволюрабоче�о!ласса,либоволюб&рж&азии,на-
!ладываянанеесвойсоциальныйотпечато!обратнопропорциональносте-
пени!онтроляодно�оизэтих!лассовнад �ос&дарственнымаппаратом.В
этомсмыслен&жносполнойопределенностью заявить, чтопривсемна-
шем!ритичес!омотношении!опыт&КПССмыпризнаем,чторабочий!ласс
итр&дящиесявцелом!онтролировалиСоветс!ое�ос&дарствоеслинепря-
мо,то!освенно.Всил&вышес!азанно�оэтот!освенный!онтрольта!ине
развился в !онтроль прямой, но это отнюдь не дает нам оснований для
полно�оотрицанията!о�о!онтролявообщеидляхара!теристи!Советс!о�о
обществаи�ос&дарства!а!�ос&дарственно�о!апитализма.Теже,!тосчи-
тают бюро!ратию !лассом, а Советс!ое общество - обществом �ос&дар-
ственно�о !апитализма или �ос&дарственно-монополистичес!о�о !апита-
лизма,простонепонимают,чтоеслибывсета!ибыло,тобюро!ратиине
н&жнабылабыб&рж&азная!онтрреволюция!онцапрошло�ове!а,ибоонаи
та!всемвладелаираспоряжалась.Насамомжеделебюро!ратиявладела
отнюдьневсем,поэтом&ейибылан&жна!онтрреволюция,чтобывпроцес-
се приватизации завладеть общественной собственностью и тем самым
статьизсоциально�ослояобщественным!лассомновойб&рж&азии.

***
Нашсеминарврядлиб&детче�о-ниб&дьстоить,еслипослене�о!аждый

из нас не сможет дать прямой и определенный ответ на вопрос: чемже
нашаб&д&щаясоциалистичес!аяреволюция,б&д&щаяДПб&детотличаться
отто��о,чтобыловпрошломве!евСССРидр.социалистичес!ихстранах?
Ответ наэтот вопрос сводится ! том&, что несмотря на все возможные

тр&дностинап&ти!социализм&мынедолжныотст&патьотленинс!ойпро-
�раммыди!тат&рыпролетариата.НашаДПб&деториентирована:
 - непростона &ничтожениевраждебных, анта�онистичес!их !лассов, а

на&ничтожение!лассоввообщеисоциальныханта�онизмоввчастности,а
дляэто�онеобходимонетоль!онационализироватьб&рж&азиюиперевос-
питатьмел!&юб&рж&азию,ноиподнятьмиллионыпреждевсе�орабочихи
всехтр&дящихсядоответственно�оисознательно�о&правлениясвоим�о-
с&дарством;
-нашазадача-непростонационализироватьэ!ономи!&,т.е.совершить

формальное ее обобществление, а добиться обобществления реально�о,
связанно�о с развитием рабоче�о само&правления от рабоче�оместа до
всейнациональной э!ономи!и;
-Нашазадача-непростоотвоевать&б&рж&азиивсюполнот&политичес-
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!ойвласти,априобщить!этойвластисамрабочий!лассипомере&нич-
тоженияб&рж&азииимел!ойб&рж&азии-по�оловновсех�раждан,!оторые
должны &читься и на&читься &правлять своим �ос&дарством, видя в этом
своеосновноезавоевание,за!отороеонибылибы�отовыдратьсядо!он-
ца. Для это�о необходима не толь!о борьба за &силение пролетарс!о�о
�ос&дарства,ноиборьбазавсеболееиболеепрямойинепосредственный
!онтроль рабоче�о !ласса над этим �ос&дарством, а �лавным принципом
та!ой системы должен стать принцип демо!ратичес!о�о централизма не
толь!онасловах,ноинаделе.
Зало�омто�о,чтоэтовозможно,являетсянетоль!опринципиальноновое

соотношение!лассовыхсил,сложившееся&жевбольшинствестранмира,
ноиопытстроительствасоциализмаи!омм&нистичес!о�одвиженияпро-
шло�ове!а,из!оторо�омы,современные!омм&нисты,делаемнеобходи-
мыевыводы.
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Еще раз о диктатуреЕще раз о диктатуреЕще раз о диктатуреЕще раз о диктатуре
пролетариатапролетариатапролетариатапролетариата

Всвоейстатьесе!ретарьМос!овс!о�о!омитетаРКРП-РПКС.А.Нови!ов
поднялнес!оль!ооченьважныхаспе!товмар!систс!ойтеории,причемсде-
лалэтотезисно.Времяиж&рнальныеплощадинепозволяютнамподробно
рассмотреть все поднятые им, без&словно, а!т&альные вопросы, одна!о
не!оторыеизнихнеобходиморассмотреть.

Вовст&пленииНови!овпишет:
«…непонимание объясняется дв�мя обстоятельствами: во-первых,

отождествлениемсоциализма�а�первой,илинизшейфазы�омм�нис-
тичес�ой общественно-э�ономичес�ой формации с социализмом �а�
движениемот�апитализма��омм�низм�,входе�оторо�осоциалисти-
чес�ий��ладвэ�ономи�еидр��иесоциалистичес�иеэлементывборь-
бесиными,несоциалистичес�ими��ладамии«родимымипятнами»�а-
питализмаразвиваютсявцелостн�юсистем�вплотьдополнойио�он-
чательнойпобедысоциализма…»
Автор,похоже,непонимает,чтосодержаниемпервой,низшейфазы!ом-

м&низмаявляетсястроительствовысшейфазы!омм&низма,иеслинаниз-
шейфазе!омм&низма,т.е.присоциализме,неос&ществляетсястроитель-
ство!омм&низма,то этозначит,чтосоциализмтопчетсянаместеи,сле-
довательно,прои�рывает!апитализм&,поменьшеймере,вэ!ономичес!ом
соревновании, о чем �оворилЛениннаXI съездеРКП(б). Та!имобразом,
автор&п&с!ает,чтословосоциализмпринятодляобозначенияфазы!ом-
м&низма,с&щностьюисодержанием!оторойявляетсядвижениеобщества
!!омм&низм&.Применительно!общественным(иприродным)процессамв
р&сс!омязы!еиностранноеслово«фаза»использ&етсявсмысле«фазадви-
жения»,т.е.не!оторыйпериодвдвижении,!оторыйможномысленновыде-
литьнаосновесвойствсистемы,проявляющихсявесьэтотпериод.Нофи-
зи!и,хими!ииобществоведычастоиспольз&ютслово«фаза»безс&ществи-
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тельно�о«движение»пос!оль!&подраз&мевают,что&любо�одвиженияне-
избежновозни!аютфазыиэтифазы,всвоюочередь,мо�&твозни!атьтоль-
!о!а!прод&!тдвиженияче�о-либо.Короче�оворя,нетдвижения,нетипо-
вода�оворитьофазах.Например,«фазыЛ&ны»-этопериодывдвижении
Л&ныво!р&� Земли.В химииподфазойпонимается состояниевещества,
возни!шее !а! следствие химичес!ойформыдвижения от одной опреде-
ленности ! др&�ой. Нови!ов же, не замечая это�о, с!онстр&ировал обще-
ственн&юфаз&,отделивотнеёдвижение!!омм&низм&,и&дивляется,что
«обнар&жилось непонимание». При та!ом недиале!тичес!ом восприятии
понятий «фаза» и «движение», ле�!о прийти ! попыт!е отделить от атома
эле!трон!а!фаз&бездвижения.
Раз&меется, &вле!шись схоласти!ой,можно с!оль &�одно дол�о ис!ать

различиемежд&«социализмом»!а!словом,принятымвобыденнойречи
для обозначениянизшейфазы !омм&низма и «социализмом» !а! словом,
принятымвоппорт3нистичес+ойлитерат&редляобозначенияодно�олишь
движения (движение - все) социализма, ноне ! !омм&низм&, а в сторон&
не!ойабстра!тной«целостнойсистемы»,т.е.независимоотто�одви�ается
этапреслов&тая«целостнаясистема»!!омм&низм&иливсторон&развито-
�о,зрело�о,затемдемо!ратичес!о�о,идажерыночно�оит.п.социализма.
Та!имобразомразрыватьсоциализмидвижение!!омм&низм&нельзя,бо-
леето�о,этипонятиясл&жатдляобозначенияодно�опериодавистории.
Нопос!оль!&социализмнеможетбыть!онечнойцелью!омм&нистичес-

!ой революции, и ни!о�о &довлетворить не способен, постоль!& процесс
перерастаниясоциализмав!омм&низмдолженидтицеленаправленно,не-
прерывно,бес!омпромиссно (!омпромиссвозможен толь!ов переходный
период,собственноНЭПибылформойвременно�овын&жденно�о!омпро-
миссасвн&тренним!апиталом)ивнарастающемтемпе.Нови!ов,!а!нам
!ажется, непонимает той частинаследия !ласси!овмар!сизма,�де �ово-
рится, чтоперваяфазадвижения !омм&низмаестьборьбаСОБСТВЕННО
!омм&нистичес!ихметодовстроительстваобщества, втомчислеи э!оно-
мичес!о�остроительства,спережит!амиименно!апитализма,снаиболее
зловреднойимас!ир&ющейсяе�оформой,смел!об&рж&азностью.Ни!а!их
специфичес!ихсоциалистичес+ихпроизводственныхотношенийнес&ще-
ств&ет в природе. Или +омм3нистичес+ие производственные отношения
формир&ются,побеждаютостат!иб&рж&азныхотношенийитемсамымоб-
ществодвижется!!омм&низм&,илитихойсапоймел!об&рж&азныеотноше-
ниямножатся,товарностьпроизводстванепреодолевается,анарастаети
«социализм!а!фаза»трансформир&етсясначалаврыночный,апотомив
сам!апитализм.Именнота!обстоялоделовСССР.Нот.Нови!ово!азался
неспособнымпонятьважнейшихтеоретичес!ихосновмар!сизма,ине&чи-
тываетвсвоеманализе&ро!ов,выте!ающихизсамо&ничтоженияКПСС.
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Ка!мы&жеотметилит.Нови!овнепонимаетименноДИАЛЕКТИКИпере-

ходно�опериода,пос!оль!&невидит,чтоо!ончаниепереходно�опериодаи
означаетПОСТРОЕНИЕСОЦИАЛИЗМА.Поэтом&повторим:завершениепе-
реходно�опериодаиозначаетпостроениепервойфазы+омм3низмаипо-
этом&ни!а!о�оино�осодержаниявдвижениипервойфазы+омм3низма,
!роме!а!!полном&+омм3низм3,бытьнеможет.
Далеепереходя!теместатьи,т.е.!ди!тат&репролетариата(ДП)т.Но-

ви!овпишет:
«Сложность �своения этой диале�ти�и об�словлена определенной

неоднозначностью�потреблениятерминов«социализм»и«�омм�низм»
вработахивыст�плениях�ласси�овмар�сизма,вчастности,в��азани-
яхнапереход�социализм�или��омм�низм�,чтодаетоснованиядля
тол�ованиямар�сизмавтомсмысле,что-деДПн�жнанетоль�онаста-
диипереходно�опериода,ноиприсоциализме.»
Жаль, чтоС.Нови!овнеприводитпримеровнеоднозначности!ласси-

!ов.Оннавернозабыл,!а!се�одняобстоятделасличнымибиблиоте!ами
&рабочихибеднейшихинтелли�ентов.Та!имобразом,поНови!ов&ДПна
низшейфазе!омм&низма&женен&жна.А!тожеи!а!б&детборотьсяс
пережит!ами+апитализмананизшейфазе!омм&низма?ЗдесьНови!ов
снованепонимает,чтоДПисчерпаетсебятоль!осисчезновением!лас-
сов и социальных слоев, отя�ощенных мел!об&рж&азностью, а до это�о
момента строительство !омм&низма может ос&ществляться лишь в той
мере, в!а!ойос&ществляетсяди!тат&рарабоче�о!лассавсоюзес !оо-
перированным !рестьянством и с непо�рязшей в чванстве, !арьеризме,
�рафоманствеиворовствеинтелли�енцией.Этосовсемнеозначаетпри-
митивной !ари!ат&ры, �де повсюд& бе�ают пролетарии с «ма&зерами» и
всем «ди!т&ют», но значенияДП в &словиях строительства !омм&низма,
Нови!овпонятьни!а!нехочет.
Амежд&темДП,ос&ществлявшаясянапра!ти!евСССР,основнымсвоим

содержаниемимелане «!арательныеф&н!ции», асистем& &беждения, ос-
нованн&ю,преждевсе�о,наподнятииобщей�рамотностинаселенияивов-
лечениинаселениявполитичес!&южизнь.
Далеет.Нови!овпишет:

«Изэто�о,вчастности,след�ет,чтопереходныйпериодпринципиаль-
нообратим,т.е.чреватвозможнойреставрацией�апитализма,то�да�а�
социализм необратим, т.е. б�рж�азная реставрация после полной и
о�ончательнойпобедысоциализмапринципиальноневозможна.»
Здесьт.Нови!овсновасмешиваетнизш&юивысш&юфазы!омм&низма.И

вс!ользь поднимает вопрос об «обратимости» социализма. Историчес!ая
пра!ти!а по!азала, что вопрос об обратимости имеет не толь!о вн&трен-
ний,ноивнешнийхара!тер.ЭтотвопросрассматривалСталинв«Вопросах
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ленинизма»идр&�ихработахипришел!вывод&отом,что«о�ончательная
победасоциализмавсмыслеполной�арантииотреставрацииб�рж�азных
отношенийвозможнатоль�овмежд�народноммасштабе».Та!имобразом
�оворитьоб«о!ончательнойпобедесоциализма»,не&читываямежд&народ-
ноеположение,нена&чноинепра!тично.
Ещеразт.Нови!овсмешиваетсоциализмиполный!омм&низм,заявляя:

«Политичес�аясистемаДПносит�лассовыйхара�тер,асоциализма-
общенародный.Ирастворение�лассово�охара�терапартиии�ос�дар-
ства ДП под предло�ом социализма, подмена это�о хара�тера я�обы
общенароднымв �словияхпереходно�ообществастольжеошибочна,
�а�былобыошибочносохранять всоциалистичес�ом, общенародном
бес�лассовом обществер�дименты �лассово�о �осподства, �оторые в
та�омобществебез�словностан�треа�ционными.»
Типичныйтроц!истс!о-хр&щевс!ийподход:«Нимира,нивойны».«Раство-

рять!лассовыйхара!терпартиии�ос&дарстваДПнеб&дем,ноир&димен-
ты!лассово�о�осподствасохранятьненамерены».Сер�ейАнатольевичне
замечает,чтонапервойфазе!омм&низмасохранять!лассовое�осподство
рабоче�о!лассаненадчем,!роме!а!надс&щим«п&стяч!ом»-б&рж&азны-
ми пережит!ами членовЦК, министров, дире!торов заводов, интелли�ен-
тов,диссидентов, !&старей-одиноче!имел!об&рж&азными !олебаниямив
самомрабочем!лассе.Иеслипланомерность э!ономи!иеще хромает, и
дире!тора, поэтом&, по!а имеют возможность ос&ществлять своё частное
предпринимательство и пользоваться «дыр!ами» в механизме !онтроля и
&чета,вмеханизмеещенедостаточнона&чно�о&правленияэ!ономи!ой,то
рабочем& !ласс&, ор�анизованном& партией, необходимо сохранять !лас-
сов&юбдительностьдополнойпобеды!омм&низма,!о�даотомреттовар-
но-денежная форма производственных отношений. Ка! по!азал опыт но-
мен!лат&рно-!риминальнойприхватизациивСССРипревращениярабоче�о
!ласса СССР вновь в э!спл&атир&емый !ласс, все раз�оворы теорети!ов,
считающих себя социалистами, о реа!ционности !лассово�о �осподства
рабоче�о!лассананизшейфазедвижения!омм&низмаестьлибопризна!
слабо&мия,либоосознанноел&!авство.
Говоряо«р�диментах�лассово�о�осподства»т.Нови!овопятьпо!азы-

ваетнепониманиедиале!ти!иотмиранияДП.Насамомделеди!тат&ра
рабоче�о!лассаотомретвместесрабочим!лассом,втотмомент,!о�-
да общество станет однородным (т.е. с ли!видацией деления &мствен-
но�о и физичес!о�о тр&да). При этом ни!а!их «р&диментов» сохранить
ни!ом&не&дастся,дажееслибыоченьхотелось,пос!оль!&всенаселе-
ниеб&детодновременноирабочимиинерабочими,ненад!емстанет
ос&ществлять ди!тат&р&.
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Ка!иежео�раниченияДПвидитС.Нови!ов:

«Одна�о помере то�о, �а� б�дет развиватьсяпроцесс превращения
всех�ражданвработни�ов,всеонидолжныбытьв�люченывмеханизмы
советс�ойдемо�ратииипривлечены��правлению�ос�дарством,т.е.�
э�ономичес�ом� и политичес�ом� само�правлению от рабоче�о места
домасштабавсе�о�ос�дарства.»
Здесьт.Нови!овнепонимает,чтосамымосновнымсодержаниемДП

являетсянепреследованиет&неядцев,непревращениевсех�ражданв
работни!ов, а воспитание этих �раждан в сознательных строителей
!омм&низма.
Ка!по!азалапра!ти!а,!отор&юНови!овни!а!нехочет&своить,дире!-

торс!ий!орп&сСССРвсвоёмбольшинствебылнетоль!отр&дящимися,а
вбольшинствесвоёмдажетр3долюбивыми,ответственнымиработни+а-
ми.Нооставшиесятоварно-денежныеотношенияпровоцировалиэтихфи-
лософс!ине�рамотныхлюдейвсторон&!апиталистичес!о�охозяйчи!а.В
своембольшинстве этобылилюди,в л&чшемсл&чае, техничес!ипод!о-
ванныеивсё.Болеето�о,онисознательноборолисьзапревращениесебя
вхозяев,!а!например,инедавно«выпавший»изо!набывшийсоветс!ий
дире!торКировс!о�озавода(онжебылипредпоследнимсе!ретаремКи-
ровс!о�о рай!омапартии Ленин�рада), ставшийдо самой встречис ас-
фальтомвладельцемэто�озавода.Если�ипертрофироватьэтотпризна!-
«тр&дящийся»-абстра�ир&ясьотдействительныхвн&треннихмотивовтр&-
да,топридетсяпризнать,чтолошадьсамыйпоследовательныйчлен!ом-
м&нистичес!о�о общества.
Наэтоммыза!анчиваемразбортезисовт.Нови!оваивыражаемсомне-

ниевэффе!тивностие�оработы!а!идеоло�ичес!о�ор&!оводителяор�а-
низации.




